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Uznesenie

Okresny sud Komarno v pravnej veci navrhovatela: BL Telecom debt, s.r.o., ICO: 45 535 108, so sidlom
Bratislava, Soltésovej 14, v konani zast.: SOUKENIK - STRPKA, s.r.0., so sidlom Bratislava, Soltésove;
14 (zn. TD-05667), proti odporcovi: A. A., E.. XX.X.XXXX, S. B. XX, U,, F. S., o zaplatenie 459,57 eur
s prisl., takto

rozhodol:
Sud konanievoveci zastavuje.
Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Navrhovatel podal dria 4.7.2012 navrh na vydanie platobného rozkazu proti odporcovi o zaplatenie
459,57 eur s prislusenstvom. Sud zo spisu tunajSieho sudu 9C/71/2012 zistil, ze o navrhu na vydanie
platobného rozkazu o zaplatenie sumy 459,57,- eur bolo rozhodnuté na zaklade navrhu navrhovatela
rozsudkom &.k. 9C/71/2012-75 zo dna 9.1.2013, ktory nadobudol pravoplatnost dfia 16.4.2013.
Predmetom konania vedeného pod &. 9C/71/2012 bolo uplatnenie narokov z titulu nezaplatenych faktur
€. 8704451610, 5705459999, 4702196768, 4706471898 a 703321550 rovnako ako v konani vedenom
pod. ¢. 8R0/446/2012.

Podrla § 103 Obcianskeho sudneho poriadku (dalej len ,O.s.p.“) kedykolvek za konania prihliada sud na
to, &i su splnené podmienky, za ktorych méze konat vo veci (podmienky konania).

Podla § 104 ods. 1 prvej vety O.s.p. ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno
odstranit, sud konanie zastavi.

Podla §159 ods. 3 O.s.p. len ¢o sa o veci pravoplatne rozhodlo, neméze sa prejednavat znova.

Sud je povinny kedykolvek za konania skumat podmienky konania. Ak sud zisti, ze v tej istej veci
uz bolo pravoplatne rozhodnuté, je povinny bez dalSieho konanie zastavit. Prekdzka veci pravoplatne
rozhodnutej je dana vtedy, ak v konani ide o tu istu vec, o ktoru iSlo v pravoplatne skonéenom konani.
TotoZnost veci charakterizuju urcité znaky, ktoré musia byt dané zaroveri a su nimi: totoZnost u¢astnikov
konania a totoZnost predmetu konania. TotoZnost predmetu konania je dana vtedy, ked ten isty narok
alebo stav vymedzeny Zalobnym petitom vyplyva z rovnakych skutkovych tvrdeni, na zaklade ktorych
bol uplatneny, t.j. o narok zaloZzeny na rovhakom pravnom ddvode a vyplyvajuci z rovnakych skutkovych
okolnosti. Pokial ide o totoZnost u€astnikov, nie je samo osebe vyznamné, ak maju ti isti u€astnici v
réznych konania rozdielne procesné postavenie (napr. ak v jednom konani vystupuju ako zalovani a
v druhom ako zalobcovia). Tych istych U€astnikov sa konanie tyka aj vtedy, ak v neskorSom konani



vystupuju pravni nastupcovia (z dévodu singularnej alebo univerzalnej sukcesie) u¢astnikov, ktori su
(boli) u€astnikmi uz skon€eného konania. Tam, kde mozno zacat konanie iba na navrh, je predmet
konania ur€eny obsahom kone¢ného navrhu (petitom) v zmysle § 79 ods. 1 Obcianskeho sudneho
poriadku.

Vzhladom na to, Zze v si€asnom konani ide o totoznost predmetu konania, ako aj u€astnikov konania,
pravoplatny rozsudok tunajSieho sudu zo dna 9.1.2013 &.k. 9C/71/2012-75 vytvara prekazku pravoplatne
rozhodnutej veci o navrhu na zaplatenie sumy 459,57 eur v tomto konani. Ide teda o taky nedostatok
podmienky konania, ktory nemozno odstranit, preto sid konanie postupom podla ust. § 104 ods. 1 vety
prvej O.s.p. zastavil.

Podla § 146 ods. 1 pism. c.) O.s.p. ziaden z U€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho
vysledku, ak konanie bolo zastavené.

S poukazom na vySSie citované ustanovenia ob&ianskeho sudneho poriadku sud rozhodol tak, ako je
to uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doruenia na tunajSom
sude. V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel doméaha .



