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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Stara Lubovna v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Bohuslava Toporcera a
prisediacich Anny Steigaufovej a Jana Petrilaka na verejnom zasadnuti konanom dfia 2. augusta 2013
v Starej Lubovni rozhodol

rozhodol:

Podla § 334 ods. 4 Trestného poriadku v trestnej veci proti obvinenej C. B.,
nar. XX.XX.XXXX v D. P, trvale bytom G., E. XXX/X, okres D. P., na slobode, pre pokracujuci zlo€in
uveroveho podvodu podfa § 222 ods. 1, ods. 3 pism. a/ Trestného zakona a precin Uverového podvodu
podla § 222 ods. 1 Trestného zakona , predseda senatu schvaluje dohodu o vine a treste
sp. zn. Pv 41/12 zo diia 25.06.2013 uzavretu medzi prokuratorom Okresnej prokuratury v
Starej Lubovni a obvinenou.

Obvinena
C. B., nar. XX._XX.XXXX v D. P., trvale bytom G.,
E. XXX/X, okres D. P., na slobode

je vinna, ze

1. dna 03.07.2007 v Podolinci okr. Stara Lubovha bez o vedomia a suhlasu P. J., uzatvorila na jej meno
so spolo€nostou Home Credit Slovakia a.s. PieStany tverovd zmluvu &. XXXXXXXXXX na sumu 331,94
€, ktora je zaroven uverovou zmluvou o poskytnuti revolvingového uveru ¢. XXXXXXXXXX s vydanim
platobnej karty YES s uverovym ramcom 995,82 €, z ktorej vykonala r6zne transakcie so zostatkom
revolvingového uveru spolu s urokovym navySenim vo vyske 1.576,10 €, ¢im uvedenu spolo¢nost
uviedla do omylu v otazke splnenia podmienok na poskytnutie uveru uvedenim nepravdivych udajov a
sposobila tym spolo¢nosti Home Credit Slovakia a.s. PieStany $kodu vo vyske 1.576,10 €,

- dha 27.12.2007 v Podolinci okr. Stara Luboviia bez o vedomia a suhlasu P. J., uzatvorila na jej
meno so spolo¢nostou Consumer Finance Holding a.s. Kezmarok zmluvu na pézic¢kovu kartu Triangel
€. XXXXXXXX, na zaklade ktorej jej bola vydana pdzi¢kova karta Triangel, z ktorej nasledne vykonala
rézne transakcie s debetom vo vyske 1.133,77 €, &im uvedenu spolo¢nost uviedla do omylu v otazke
splnenia podmienok na poskytnutie iveru uvedenim nepravdivych Udajov a spdsobila tym spolo¢nosti

Consumer Finance Holding a.s. Kezmarok Skodu vo vyske 1.133,77 €,

- dha 25.04.2008 v Podolinci okr. Stara Luboviia v mene manzela C. B. bez jeho vedomia a suhlasu,
za pouzitia jeho obc&ianskeho preukazu, prostrednictvom obchodnej zastupkyne W. B. uzatvorila so
spolo¢nostou Provident Financial s.r.o. Bratislava zmluvu o spotrebitelskom uvere €. XXXXXXXXX na
poskytnutie finanéného uveru vo vySke 829,85 € s prislusnymi poplatkami vo vyske 630,68 €, ktory
sa zaviazala splatit v 55 splatkach po 26,56 €, pricom finanéné prostriedky z poskytnutého Uveru si
ponechala, splatky



vykonavala nepravidelne, ¢im uvedenu spoloénost’ uviedla do omylu v otdzke splnenia podmienok na
poskytnutie Uveru uvedenim nepravdivych udajov a spdsobila tym spoloénosti Provident Financial s.r.o.
Bratislava Skodu vo vyske 1.460,53 €,

- dia 14.10.2008 v Podolinci okr. Stara Luboviia bez vedomia a suhlasu P. J., uzatvorila na jej
meno so spolo€nostou Consumer Finance Holding a.s. KeZmarok uverovi zmluvu €. XXXXXXX na
sumu 1.493,73 €, ktoru sa zaviazala uhradit zvySenu o prisludny poplatok vo vyske 728,27 € v 46-
tich mesaénych splatkach po 48,30 € po¢nuc diiom 20.01.2009, &im uvedenu spolognost’ uviedla do
omylu v otazke splnenia podmienok na poskytnutie Uveru uvedenim nepravdivych udajov a spdsobila
tym spolognosti Consumer Finance Holding a.s. KeZmarok Skodu vo vySke 2.222,- €,

- dha 11.11.2008 v Podolinci okr. Stara Luboviia bez o vedomia a suhlasu P. J., uzatvorila na jej
meno so spolo¢nostou Consumer Finance Holding a.s. KeZmarok zmluvu na splatkovu kartu Triangel
€. XXXXXXXX na zaklade ktorej jej bola vydana splatkova karta Triangel, z ktorej nasledne vykonala
rézne transakcie s debetom vo vySke 1.308,89 €, ¢im uvedenu spolo€nost uviedla do omylu v otazke
splnenia podmienok na poskytnutie veru uvedenim nepravdivych Gdajov a spbsobila tym spolo&nosti
Consumer Finance Holding a.s. Kezmarok 3Skodu vo vyske 1.308,89 €,

2. dha 26.04.2010 v Podolinci okr. Stara Luboviia v mene manzela C. B. bez jeho vedomia a suhlasu,
vyplnila a podpisala Ziadost o aktivaciu Pézi¢kovej karty Quatro a dfia 25.05.2010 spolognostou
Consumer Finance Holding a.s. tato zmluva pod Cislom XXXXXXXXXX bola schvélend, ktorej
predmetom bolo poskytnutie Gverového ramca vo vySke 450,- € s mesacnou splatkou 15,- €, nasledne
dria 28.05.2010 bol zaslany vygenerovany PIN-kéd doporu€enou poStou do vlastnych ruk, ktory na
zaklade plnej moci prevzala obvinena a tento Gverovy ramec vy&erpala v sume 440,- €, uhradu vykonala
vo vySke 161,- €, &im spolo€nosti Consumer Finance Holding a.s. KeZmarok spdsobila Skodu vo vyske

450,- €,

3. dha 14.12.2010 v Podolinci okr. Stara Luboviia v mene manzela C. B. bez jeho vedomia a suhlasu,
uzatvorila so spolo¢nostou Home Credit Slovakia a.s. PieStany zmluvu o spotrebitefskom uvere &.
XXXXXXXXXX na tovar, ktord bola s osobnymi udajmi C. B. zaslana na jeho adresu, ktoru bez jeho
vedomia obvinena podpisala s tym, Ze uver vo vyske 591,- € s prisluSnymi poplatkami vo vyske 271,08
€ splati v 48 splatkach po 19,24 €, priCom dohodnuté splatky nesplacala a spolo¢nosti Home Credit
Slovakia a.s. Piestany spbsobila Skodu vo vySke 862,08 €

teda

v bode 1/ rozsudku
- vylakala od iného uver tym, Ze ho uviedla do omylu v otazke splnenia podmienok na poskytnutie Uveru
a tak mu spésobila vacsiu skodu,

v bodoch 2/ a 3/ rozsudku

- vylakala od iného uver tym, Ze ho uviedla do omylu v otdzke splnenia podmienok na poskytnutie dveru
a tak mu spdsobila malu Skodu,

¢im spachala

v bode 1/rozsudku
- pokracujuci zlo€in uverového podvodu podla § 222 ods. 1, ods. 3 pism. a/ Trestného zakona

v bodoch 2/ a 3/ rozsudku
- precin uverového podvodu podla § 222 ods. 1 Trestného zakona

Za tojej sud uklada
Podla § 222 ods. 3 Trestného zdkona s pouZzitim §§ 36 pism. I/, 38 ods. 2, ods. 3, 39 ods. 2 pism. d/,

ods. 4, 41 ods. 1, ods. 3 Trestného zdkona spoloény-uhrnny trest odfatia slobody v trvani
24 (dvadsiatich Styroch) mesiacov.



Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona sud vykon uloZzeného trestu obvinenej podmienetne
odklada.

Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona sud uruje obvinenej skuSobnu dobu v trvani 50 (patdesiatich)
mesiacov.

Podla § 41 ods. 3 Trestného zakona zruSuje sa vyrok o vine o pokratovacom zlo€ine, vyrok o treste, ako
aj vyrok o odkazani poskodenych s narokom na nahradu Skody, uloZzené rozsudkom Okresného sudu
Stara Lubovna sp. zn. 7T/57/2013 zo dia 20.05.2013, ktory nadobudol pravoplatnost’ dfa 20.05.2013,
ktorym bola C. B. uznana vinnou zo spachania zlo€inu Uverového podvodu podla § 222 ods. 1, ods.
3 pism. a/ Trestného z&kona, za ktory jej bol podla § 222 ods. 3 Trestného zékona, za pouZitia §§ 36
pism. j/, I/, 38 ods. 2, 38 ods. 3, 39 ods. 2 pism. d/, 39 ods. 4 Trestného zakona uloZeny trest odnatia
slobody v trvani 24 mesiacov, ktory jej bol podla § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zdkona podmieneéne
odloZeny a podfla § 50 ods. 1 Trestného zakona jej bola uréena skidobna doba v trvani 30 mesiacov.
Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku boli poSkodené spolo¢nosti Provident Financial, s.r.o., Home
Credit Slovakia, a.s. a Consumer Finance Holding, a.s. so svojimi narokmi na ndhradu skody odkazané
na obcianske sudne konanie.

Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku sud poskodené spolo¢nosti Provident Financial, s.r.o., Mlynské
Nivy 49, Bratislava, Home Credit Slovakia, a.s., Teplicka 7434/147, PieStany a Consumer Finance
Holding, a.s., Hlavné namestie 12, Kezmarok so svojimi narokmi na nahradu Skody odkazuje na
obcianske sudne konanie.

odovodnenie:

Podla § 232 a nasl. Trestného poriadku v pripravnom konani bolo vykonané konanie o dohode o vine
a treste, ktoré sa uzavrelo dria 25.06.2013 podpisanim dohody o vine a treste medzi prokuratorom
Okresnej prokuratury v Starej Lubovni a obvinenou C. B..

Dna 25.06.2013 na Okresny sud v Starej Lubovni, prokurator podla § 233 ods. 2 pism. b/ Trestného
poriadku, podal navrh na schvélenie uvedenej dohody o vine a treste.

Obvinena v pripravhom konani bola dfa 18.04.2013 vypocuta. V celom rozsahu priznala spachanie
skutkov uvedenych vo vyrokovej €asti tohto rozsudku, ktoré boli prdvne posudené ako pokracujuci zlo€in
uverového podvodu podla § 222 ods. 1, ods. 3 pism. a/ Trestného zakona a precin Uverového podvodu
podla § 222 ods. 1 Trestného zakona a uznala vinu zo spachania tohto zlocinu a precinu.

Obvinena C. B. na navrh prokuratora okresnej prokuratury suhlasila, aby jej sud za uvedeny zlo€in a
precin uloZit spoloény - uhrnny trest odhatia slobody v trvani 24 mesiacov s podmieneénym odkladom
jeho vykonu na skuSobnu dobu 50 mesiacov a poskodené spoloénosti so svojimi narokmi na ndhradu
Skody odkazal na obCianske sudne konanie.

Na verejnom zasadnuti Okresného sudu Stara Lubovna konanom dna 2. augusta 2013 boli obvinene;j
C. B. polozené otazky podla § 333 ods. 3 Trestného poriadku &i :

a ) rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste, odpovedala : ano

b ) suhlasi, aby sa jej trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im sa vzdava prava na verejny
sudny proces, odpovedala : ano

¢ ) rozumie, €o tvori podstatu skutku, ktory sa jej kladie za vinu, odpovedala : ano

d ) bola ako obvinena poucena o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, &ijej bola dana moznost
na slobodnu volbu obhajcu a &i sa s obhajcom mohla radit o spdsobe obhajoby, odpovedala : ano

e ) porozumela podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste, odpovedala : ano

f ) rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného Cinu, odpovedala : ano

g ) bola oboznamena s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestné Ciny jej kladené za vinu,
odpovedala : ano

h ) sa dobrovolne priznala a uznala vinu za spachané skutky, ktoré sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako urcity trestny €in, odpovedala : ano



i ) suhlasi s navrhovanym trestom, trest, prijima a v ustanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu a
ochrannému opatreniu a nahradi Skodu v rozsahu dohody, odpovedala : ano

j ) si uvedomuje, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhlasenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat’ odvolanie, odpovedala : ano

PretoZe obvinena odpovedala na vSetky otazky , ano“, sud v sulade s ustanovenim § 334 ods.
1 Trestného poriadku rozhodoval o skutku, jeho pravnej kvalifikacii, primeranosti trestu.

Okresny sud na verejnom zasadnuti zistil, Ze dohoda o vine a treste uzavretd medzi Okresnou
prokuraturou v Starej Lubovni a obvinenou C. B. bola uzavreta v sulade s ustanoveniami Trestného
poriadku ( § 233, § 333 ods. 3 ), nie je nespravodliva ( § 334 ods. 2 ), preto ju na verejnom zasadnuti
dna 02.08.2013 schvalil a vyhlasil rozsudok tak, ako je uvedeny vo vyroku tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné. ( § 334 ods. 4 Trestného poriadku). Dovolanie, ako
mimoriadny opravny prostriedok, je pripustné iba za podmienky uvedenej v § 371 ods. 1 pism. c/
Trestného poriadku.



