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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Zamky konajuci samosudkynou Mgr. Liviou Gombarovou v trestnej

veci obzalovaného A. B. pre precin poruSovania domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného
zakona a precin neopravneného pouzivania cudzieho motorového vozidla podla § 216 odsek 1, odsek
2 pismeno c) Trestného zakona, na zaklade obzaloby prokuratora Okresnej prokuratury Nové Zamky
sp. zn. 1Pv 190/21/4404 zo dfia 14.2.2023, na hlavhom pojednavani konanom v Novych Zamkoch dfia
6.7.2023 takto

rozhodol:

Obzalovany A. B., nar. XX.XX.XXXX v Bratislave, trvale bytom C.
XXXX/X, D.

je vinny, ze

v Case medzi 02:30 h az 03:40 h dfia 24.04.2021 sa nezistenym spdsobom dostal na pozemok rodinného
domu v E. F. XXX, G. H. I., kde z altanku odcudzil bicykel znacky SCOTT v hodnote 50,00 €, z
pristavby rodinného domu odcudzil vitacku znacky Makita v hodnote 30,00 €, karbobrisku zn. Makita
v hodnote 30,00 €, tlakovy Cisti¢ znacky Karcher v hodnote 30,00 € a zo zasuvky z kuchynskej linky
z miestnosti oznacenej napisom ,poziarna zbrojnica“ odcudzil kfd€¢ k motorovému vozidlu zn. Citroen
Jumper, ECV: H. a nasledne s vozidlom zn. Citroen Jumper, ECV: H. v hodnote 14.000,00 €, ktoré bolo
odstavené pred rodinnym domom na adrese E. F. XXX, odiSiel na adresu E. XXX, kde pred predajfiou
Farby-Laky uvedené motorové vozidlo odstavil a odiSiel na nezname miesto, ¢im poskodenému D. .,
nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom E. XXX, na motorovom vozidle zn. Citroen Jumper, ECV: H., $kodu
nespoésobil, pricom odcudzenim bicykla znaCky SCOTT, vitacky znacky Makita, karbobrusky znacky
Makita a tlakového Cisti¢a znaCky Karcher, spdsobil celkovia Skodu vo vyske 140,00 €,

teda

- neopravnene vnikol do obydlia iného,

- sa zmocnil cudzieho motorového vozidla malej hodnoty v umysle prechodne ho uzivat, €in spachal
vo vztahu k motorovému vozidlu vacsej hodnoty

tym spachal

- precin poruSovania domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného zakona,

- precin neopravneného pouzivania cudzieho motorového vozidla podla § 216 odsek 1, odsek 2
pismeno c) Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje



Podla § 216 odsek 2 Trestného zékona a § 38 odsek 2, odsek 4 Trestného zakona, s poukazom na §
41 odsek 1 Trestného zakona, (pri neexistencii polah&ujucej okolnosti podla § 36 Trestného zakona
a zisteni pritazujucej okolnosti podla § 37 pismeno h), pismeno m) Trestného zakona), § 42 odsek
1 Trestného zakona podla zasad na uloZenie uhrnného trestu podla § 41 odsek 1 Trestného zdkona k
suhrnnému a uhrnnému trestu odnatia slobody v trvani 28 (dvadsatosem) mesiacov.

Podia § 48 odsek 2 pismeno b) Trestného zakona sud obzalovaného na vykon ulozeného trestu
zaraduje do Ustavu na vykon trestu odniatia slobody so strednym stupfiom strazenia.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona sud zruSuje vyrok o treste ulozenom obvinenému trestnym

rozkazom Okresného sudu Bratislava V. sp. zn. 0T/102/2021 z 11.7.2021, obvinenému doruéeny dha

11.7.2021 a pravoplatného dria 11.7.2021 ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvéazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 61 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona sud uklada trest zdkazu €innosti viest motorové vozidla
akéhokolvek druhu na dobu 4 (8tyri) roky.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratiry Nové Zamky podal dha 15.2.2023 pod sp. zn. 1Pv 190/21/4404
obZalobu na obvinené A. B. pre skutok pravne posudeny ako pre€in poruSovania domovej slobody
podla § 194 odsek 1 Trestného zakona precin neopravneného pouzivania cudzieho motorového vozidla
podla § 216 odsek 1, odsek 2 pismeno c) Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ze

v ¢ase medzi 02:30 h az 03:40 h dria 24.04.2021 sa nezistenym spdsobom dostal na pozemok rodinného
domu v E. F. XXX, G. H. I., kde z altanku odcudzil bicykel znacky SCOTT v hodnote 50,00 €, z
pristavby rodinného domu odcudzil vitacku znacky Makita v hodnote 30,00 €, karbobrisku zn. Makita
v hodnote 30,00 €, tlakovy Cisti¢ znacky Karcher v hodnote 30,00 € a zo zasuvky z kuchynskej linky
z miestnosti oznacenej napisom ,poziarna zbrojnica“ odcudzil kld€¢ k motorovému vozidlu zn. Citroen
Jumper, ECV: H. a nasledne s vozidlom zn. Citroen Jumper, ECV: H. v hodnote 14.000,00 €, ktoré bolo
odstavené pred rodinnym domom na adrese E. F. XXX, odiSiel na adresu E. XXX, kde pred predajfiou
Farby-Laky uvedené motorové vozidlo odstavil a odiSiel na nezname miesto, ¢im poskodenému D. [,
nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom E. XXX, na motorovom vozidle zn. Citroen Jumper, ECV: H., $kodu
nespodsobil, pricom odcudzenim bicykla znacky SCOTT, vitacky znacky Makita, karbobrusky znacky
Makita a tlakového Cisti€a znacky Karcher, spdsobil celkovu Skodu vo vyske 140,00 €.

Na zaklade podanej obzaloby sud rozhodol trestnym rozkazom dna 13.3.2023 pod sp. zn. 1T/10/2023
ktorym uznal obvineného vinnym v zmysle podanej obZaloby a uloZil mu suhrnny a ahrnny trestu odnatia
slobody v trvani 28 (dvadsatosem) mesiacov v Ustave na vykon trestu odhatia slobody so strednym

stupfiom strazenia, zrusil vyrok o treste ulozenom obvinenému trestnym rozkazom Okresného sudu
Bratislava V. sp. zn. 0T/102/2021 z 11.7.2021, obvinenému doruc¢eny dna 11.7.2021 a pravoplatného
dfia 11.7.2021 ako aj v8etky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom
na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad a uloZil mu trest zakazu &innosti viest motorové
vozidla akéhokolvek druhu na dobu 4 (Styri) roky, ktory obvineny napadol v zakonnej lehote podanim
odporu dia 22.3.2023, ktory blizSie nezddvodnil. Nasledne sud ur€il termin hlavného pojednavania
na ktorom vykonal dokazovanie vysluchom obZalovaného a precitanim jeho vypovede z 24.3.2022
a z 25.1.2023 postupom podla § 258 odsek 4 TP, vysluchom poskodenych D. I., J. I., nasledne
dalSie hlavné pojednavanie bolo vykonané v nepritomnosti obZalovaného podfa 252 odsek 2 Trestného
poriadku za splnenia zakonnych podmienok a bolo vykonané dokazovanie vysluchom svedka J.



K. pregitanim znaleckého posudku Kriminalisticko expertizneho ustavu PZ Kosice CEZ: PPZ-KEU-
KE-EXP-2021/1105 z 23.6.2021 a PPZ-KEU-KE-EXP-2021/1106 z 24.6.2021, CEZ : PPZ-KEU-BA-
EXP-2021/4700 z 27.5.2021, oboznamenim pripojeného spisu Okresného sudu Bratislava V. sp. zn.
0T/102/2021, prehratim zvukového zaznamu na tiefiovu linku z 24.4.2021 a oboznamenim dalSieho
spisového materialu a zistil nasledovny skutkovy a pravny stav.

Obzalovany A. B. na hlavhom pojednavani dia 4.5.2023 uviedol, Ze je nevinny zo spachania skutku
uvedeného v obZalobe, vypovedal, Ze skutok nespachal, nevie o tom, Ze by mal nie€o také urobit,
vypovedal, Ze dfa 24.4.2021 je mozné, Ze sa pohyboval v okoli Novych Zamkoch, v tomto obdobi
iSiel pre kamion svojej mami, ktory parkoval za objazdom smerujucim z Nitry na prvej benzinke na
parkovisku, iSiel s dvomi osobami J. L. a na meno druhej si nespominal. K osobe J. L. uviedol, Ze byva
v D. M. a ak osobe |. D., Ze ho pozna z Bratislavy, dlhodobo sa nestretli, vypovedal, Ze nevykonaval
inzerciu cez tretiu osobu, potvrdzoval, Ze v obdobi aprila 2021 prechadzal obcou Mojzesovo, mozno aj
zastavil, marilo sa mu, Ze sa nachadzal v nejakom aute, matne si spominal ze J. L. mu v Mojzesove
ukazoval nejaké auto, nespominal si z akého dévodu mu auto ukazoval. Vyjadril sa, Ze netusi ako sa
mohla na riadiacej pake motorového vozidla Citroen Jumper EVC: H. XXXXX nachadzat jeho DNA stopa
a nevedel vysvetlit, ako je mozné, Ze v motorovom vozidle bola zistena na mieste vodi¢a pachova stopa
obZalovaného. Na otazku, ako je mozné Ze si nepamaté veci z daného obdobia uviedol, Ze z dévodu
choroby HIV. Vypovedal, Ze v €ase incidentu bol zamestnany u matky v spolo€nosti Eger Transport so
sidlom v Petrzalke, nie je zavisly na hazardnych hrach, herne navstevuje, v su€asnosti je psychiatricky
lieCeny v Ustave a uZiva dianeptin na depresie. K odstavenému motorovému vozidlu v Mojzesove
uviedol, Ze bolo otvorené, iSiel do auta zo zvedavosti, je mozné Ze v iom sedel, potom vystupil a zatvoril
dvere, J. L. bol vodi¢ druhého motorového vozidla, ktory sedel vo vozidle Volkswagen Passat Sedej farby,
ktoré vozidlo mu patrilo a s ktorym prisli do Mojzesova. Obzalovany tvrdil, ze na pozemku rodinného
domu v E. F. XXX nikdy nebol, pricom J. L. cely ¢as sedel v aute. K osobe E. E. uviedol, Ze sa s nim
nahodne stretol diia 24.4.2021 na pumpe v Novych Zamkoch. Uviedol, Ze HIV mu bolo diagnostikované
v roku 2021 pri lekarskej prehliadke, vieobecného oSetrujuceho lekara uviest nevedel, pricom uviedol,
Ze zdravotn dokumentaciu ma v Ustave v Zeliezovciach.

V pripravhom konani pri vysluchu dfia 24.3.2022 obvineny vypovedal, Zze v inkriminovanom ¢ase
skutku sa nenachadzal na Slovensku, bol v Grécku v meste Igumenitsa, bol v pristave, robil Spediciu,
ktoru skuto€nost vie preukazat lodnymi listkami a zmluvnou dokumentéaciou. Nasledne pri vypovedi dha
25.1.2023 sa ku skutku nevyjadroval, nepopieral, Ze dfia 23.4.2021 bol evidovany v Herni OMAMA,
MiletiC¢ova 27 Bratislava a uviedol, Ze tam bol na stretnuti, hazardné hry nehra a nie je zavisly navykovych
latkach.

Podla § 258 odsek 4 Trestného poriadku boli obZalovanému precitané zapisnice z pripravného konania
z 24.3.2022 a 25.1.2023 na odstranenie rozporov vo jeho vypovediach, ked uviedol, Ze v Grécku bol
v inom obdobi, taktiez uviedol, Ze defi pred skutkom mohol byt v herni, na stretnutie ani na Ziadnu osobu
si nepamata.

Poskodeny D. I. vypovedal na hlavhom pojednavani dfia 4.5.2023, Ze osobu obZalovaného nepozna,
nikdy ho nevidel, s odstupom &asu si presne nespomina, vypovedal, Ze rdano medzi 7.30 h a 8.00 h
vo dvore rodinného domu zistil, Ze ma pootvarané dvere na zadnych miestnostiach, s odstupom ¢asu
si presne nepamatal aké veci mu chybali, nasledne zbadal, Ze pred domom mu nestoji odstaveny
Citroen Jumper, ktorého vlastnikom bol poSkodeny ako konatel spolo€nosti Vikus Sk s.r.o. ktory mu den
predtym pred domom odparkoval Svagor J. K., vypovedal, Ze bezne vozidlo parkuje vo firme, bola to
zhoda nahod, lebo vozidlo bolo nalozené materialom a preto ho Svagor zaparkoval pred domom, kde
mali material vykladat. Vypovedal, Ze motorové vozidlo osobne zamykal, kl'u¢iky od motorového vozidla,
dal do zadnej miestnosti do Suflika pod poli¢ku, kde je televizor. Motorové vozidlo za zamyka na cenral,
vo vozidle bol aj alarm, ale vozidlo muselo byt otvorené klu&mi, pretoZe tieto chybali a nebolo polut’ ani
nas$tartovanie auta, pri¢om auto je hluéné. Dalej vypovedal, Ze toho diia t.j. v ase skutku bolo testovanie
proti Covidu, volal Svagrovi, Ze mu ukradli vozidlo a ten mu povedal, Ze vozidlo je odstavené v obci,
priamo pod kamerou, pred predajfiou textilu. Vypovedal, Zze k motorovému vozidlu boli dva kluce, ale
jeden centralny, ktorym sa motorové vozidlo uzamykalo aj otvaralo, ten bol v zadnej miestnosti, z ktorej aj
zmizol, nahradny kfu¢ mal poSkodeny uzamknuty v trezore. Auto bolo ngjdené neuzamknuté, ni€ z neho
nechybalo, auto bolo vybavené GPS systémom. PoSkodeny vypovedal, Ze zaroven mu boli odcudzené
dalSie veci a to bicykel, karbobrusky, vapky.



V pripravnom konani dfia 20.6.2022 poskodeny vypovedal, Ze dfia 24.4.2021 v ¢ase o0 8.15 h zavolal
na linku 158 a oznamil, Zze mu niekto ukradol motorové vozidlo Citroen Jumper ev €. H., nasledne
zistil, Ze ma otvorené dvere na garazi, ktoru uzamykd, ale kI'u¢ nechava vo dverach, otvorené dvere
na altanku, z ktorého chybal bicykel zn. Scott CR1 Comp SD MScott v hodnote 600 eur, na pristavbe
mal pootvorené dvere na miestnosti oznacenej sluzobna miestnost’ verejnej bezpecnosti, ktoré taktiez
uzamyka, z ktorej miestnosti chybala vitacka spolu s karbobruskou v hodnote 200 eur a zistil otvorené
dvere na miestnosti oznaCenej poZiarna zbrojnica, odkial chybal kfu€¢ od motorového vozidla Citroen
Jumper, bol odcudzeny aj tlakovy Cisti€ znaCky Karcher. Vypovedal, Ze dna 23.4.2021 J. K. odstavil
motorové vozidlo Citroen Jumper pred domov a nasledne poskodenému odovzdal kluce od vozidla,
ktoré poSkodeny dal do miestnosti s napisom poziarna zbrojnica do Suflika kuchynskej linky. Poskodeny
vypovedal, Ze auto mohlo byt odcudzené v €ase medzi 2.30 az 3.40 dfia 24.4.2021, pretoZze znamy
uviedli, Ze ho videli stat v tom &ase pred domom. Potom ako poSkodeny nahlasil odcudzenie vozidla
volal osobe K., ktory mu oznamil, Ze auto parkuje pred budovou Farby laky. Vozidlo sa vZzdy uzamykalo
a jazdil na ilom len poskodeny a K..

Poskodena J. I. na hlavhom pojednavani vypovedala, Ze osobu obZalovaného nepozna nikdy sa s nim
nestretla sa pridrziava vypovede z pripravného konania, ked uviedla, Ze s odstupom &asu si na udalosti
presne nespomina. Uviedla, Ze danu vec riesil jej manzel, ktory rano zistil, Ze boli pootvarané Sopky,
garaz, altanok, chybala karbofrézka, vapka, bicykel, auto Citroen Jumper spred domu, ktoré defi pred
skutkom pred domom odstavil J. K., pretoZze doma bola brigada. PoSkodena sa nevedela vyjadrit’ kto
zamykal motorové vozidlo, uviedla, Ze motorovym vozidlom jazdil len manzel a J. K..

Poskodena v pripravhom konani diia 20.6.2022 vypovedala, Ze dia 24.4.2021 manzel okolo 8.00 h
zavolal nalinku 158 a onamil odcudzenie firemného uzitkového vozidla Citren Jumper, nasledne zistoval,
¢i nebolo nie€o vo dvore odcudzené, dvere na garazi boli otvorené, ale ni¢ z nej nechybalo, z altanku bol
odcudzeny bicykel zn. Scott, v pristavbe z jednej miestnosti oznacenej - sluzobna miestnost chybala
vitatka a karbobruska, tlakovy Cisti¢ Karcher, motorové vozidlo sa neskér naslo v obci pred budovou
Farby laky.

Svedok J. K. na hlavnom pojednavani dria 6.7.2023 sa pridrziaval svojich vypovedi z pripravného
konania, ked uviedol, Zze obzalovaného nepozna, motorové vozidlo Citroen Jumper nasSiel pred
obchodom Farby laky, bolo odomknuté, dvere na fiom boli zatvorené, nasledne volal p. I. a oznamil,
kde vozidlo parkuje. Vypovedal, Ze nahliadol do kabiny motorového vozidla, kli¢e od vozidla tam neboli.
Motorové vozidlo pouzival z dévodu, Ze pracuje pre |. ako Zivnostnik a vozidlo pouzival svedok a |..
Uviedol, Ze naposledy pouZzival vozidlo deri pred skutkom, ktoré uzamkol a klu¢e odovzdal I..

Svedok v pripravnom konani dfia 20.6.2022 vypovedal, Ze pracuje ako zivnostnik u D. I., robi rozvoz
tovaru a materialu, diha 23.4.2021 v ¢ase o 16.40 h odstavil sluzobné vozidlo pre domom |., vozidlo
riadne uzamkol, klfu¢ od vozidla odovzdal |.. Dfia 24.4.2021 iSiel na testovanie Covid a pri obchode
Farby laky zbadal odstavené vozidlo Citroen Jumper. V €ase cca o 7.45 mu volal |., Ze nema doma auto,
na¢o mu svedok odpovedal, Ze je odstavené pri hlavnej ceste. Uviedol, Ze na vozidle jazdilen on a I..

Z evidenCnej Karty vozidla a vypisu z obchodného registra mal sud preukazané, Zze drzitefom
motorového vozidla Citroen Jumper, nakladné vozidlo bielej farby, VIN: N. s EC: H., je spolognost WIKUS
SK s.r.o. so sidlom Mojzesovo 316, ktorého konatelom je D. I.

Z vypisu z listu vlastnictva &. XXX Uradu geodézie, kartografie a katastra SR, okres Nové Zamky
katastralne uzemie E. rodinny dom so sup €. XXX postaveného na parc. €. XXX/X |. plocha a nadvorie,
su D.l.aJ.l.v podiele1/1.

Zo znaleckého posudku Kriminalistického a expertizneho Ustavu Policajného zboru Kosice sp. zn. CES:
PPZ-KEU-KE-EXP-2021/1105 z 23.6.2021 mal sud preukazané, Zze majoritny DNA profil stopy €. 7 ( ster
z DNA z riadiacej paky MV ev. &. H. XXX C.) bola zistena zhoda s DNA profilom porovnavacej vzorky
bukalneho vyteru oznacenej, A. B., nar. XX.X.XXXX ktora bola predloZzena na skiimanie a DNA analyzou
bolo zistené, Ze pévodcom majoritnej Easti biologického materialu na stope &. 7 bola osoba, od ktorej
bol odobraty porovnavaci material oznaceny A. B. nar. XX.X.XXXX.

Zo spravy o vysledku porovnavania pachovych stép MV SR, Prezidia policajného zboru, odbor kynolégie
a hipolégie, Oddelenie pachovej identifikacie Banska Bystrica z 18.8.2022 vo veci pouZivania cudzieho
motorového vozidla bola zaistena stopa z miesta ohliadky nalezu osobného motorového vozidla Citroen



Jumper e.€. H. XXXXX zo dia 24.4.2021 porovnavana pachova stopa PS €. 1 sedadlo vodi¢a a s
porovnavacou pachovou stopou €.1 A. B., nar. XX. X XXXXX PPS a vzdjomnym porovnanim odobratych
pachovych stdp bola zistena pachova totoznost medzi PPS €. 1 a PS €. 1

Zo spravy MV SR, Prezidia policajného zboru Urad medzinarodnej policajnej spoluprace Narodna
ustredna Interpol z 30.6.2022, bol k obZalovanému zisteny zaznam z 24.10.2010 kedy bol menovany
kontrolovany vo Viedni z dévodu trestného &inu kradeZe a dha 23.4.2013 v Stajersku pre kradez
vlamanim a drzbu zbrane a bol mu uloZzeny zakaz vstupu na Uzemie Rakuska, zo spravy z 18.7.2022
Interpolu Atény mal sud oznamené, Ze v obdobi od 22.4.2021 do 1.5.2021 premavala lod' s nazvom
SUPERFAST Xl na trase z Ancona do Igoumenista alebo do Patra, podla zaznamov prepravnej
spolo¢nosti vS8ak v danom obdobi nebol zaregistrovany Ziadny pasazier s menom B. A. nar. XX. X. XXXX.

Z odborného vyjadrenia z 30.4.2021 mal sud preukazanu hodnotu motorového vozidla Citroen Jumper
Y/DPMFCL//LYL, Ev €. H. ku driu 24.4.2021 vo vySke 14 060 eur.

Z telefonického zaznamu na tiesfiovu linku €. 158 dnia 24.4.2021 v ¢ase 0 8.03 h poSkodenym D. I. mal
sud preukazany hovor na tiesfiovu linku, ktorym poSkodeny oznamoval odcudzenie motorového vozidla
a kfu€ov k motorovému vozidlu.

Z lustracie osdb v registri vyludenych oséb Uradu pre regulaciu hazardnych hier pracovisko Nitra
2z 10.3.2022 mal sud preukazané, Ze obZalovany dfia 23.4.2021 vstupil do herne OMAMA, MiletiCova
27 Bratislava.

Zo spravy obce Mojzesovo z 5.5.2023 mal sud preukdzané, Ze v obci sa kamerovy systém nachadza,
ale zaznam z 24.4.2021 nie je z&lohovany.

Zo spravy Ustavu na N. M. G. O. P. z 11.5.20223 mal sud preukazané, Ze obzalovany bol vstupne
vySetreny dna 31.8.2023, v ktorom vstupnom vySetreni je uvedené, Ze pacient je suspektne HIV pozitivhy
od marca 2022, v zdravotnej dokumentacii obZalovaného sa nachadzaju zéznamy z minulého vykonu
trestu napr. potvrdenie o HIV reaktivite z 4.1.2022, vysledok konfirmacného vySetrenia je z 12.5.2022
- je HIV 1 pozitivita, dfia 8.6.2022 bol odsudeny informovany o svojej diagnéze, ked uviedol, Ze lieCbu
bude nasledne riedit'v civile. Diia 19.10.2022 infektologickd ambulancia FN Nitra zaverovala dg. chorobu
HIV pozitivitu definitivne potvrdenu dna 5/2022, od 24.11.2022 bol obZalovany na uvedenej ambulancii
nastaveny na antiviroticku lie€bu Emtricitabinom, diia 13.4.2023 odmietol na HIV lie€bu nadalej uzivat
lieky, svojvolne ich vysadil. Po€as VT nezaznamenali tazkosti menovaného v zmysle straty pamati, &i uz
pre lieCbou, pocas, alebo po vysadeni antivirotik, o sa tyka psychického stavu odsudeného po€as VT
bol sledovany psychiatrom E. J. Q., bol vySetreny 27.3.2023 s diagnézou iné neurotické poruchy bliZzSie
neurCené s lieCbou tianeptin, bez akutnej zjavnej psychopatologie. Od 11.4.2023 pacient bez zjavne;j
akutnej psychopatoldgie a bez zjavnej depresie. PoCas psychiatrickych vySetreni neexistuje zmienka
o poruchach pamate.

Zo spravy OR PZ Bratislava Il Obvodné oddelenie PZ Bratislava Trnavka z 20.5.2023 vyplyva, Ze osoba
J. L. nar. X XX XXXX trvale bytom D. R. XX zomrel diia XX.X.XXXX, pri¢om i$lo o osobu viackrat sudne
trestanu pre majetkovu trestnu &innost.

Podla spravy z 29.5.2023 Dévera zdravotna poistoviia a.s. Nitra ako aj Uradu pre dohlad nad
zdravotnou starostlivostou z 31.5.2023 je obZalovany verejne zdravotne poisteny v poistovni od
1.1.2019, poistny vztah trva, je evidovany ako soba vo vykone vazby a ako poskytovatel - lekar je
evidovany E. S. T, H. U. G. A. G. A. V. H. N. M. G. O. M. v obdobi rokov 2020, 2021, 2022, 2023 az
doposial.

Z odpisu z registra trestov vyplyva , Ze obvineny bol doposial 17 krat sudne trestany prevazne za
majetkovu trestnu ¢innost, naposledy bol odsudeny Okresnym sudom Bratislava 5 trestnym rozkazom
z 11.7.2021, pravoplatnym dfia 11.7.2021 sp. zn. 0T 102/2021 pre precin marenia vykonu uradného
rozhodnutia podfa § 348 odsek 1 pismeno d) Trestného zakona, za o mu bol uloZeny trest odratia
slobody 8 mesiacov so strednym stupfiom straZenia a trest zdkazu &innosti viest motorové vozidla
na dobu 4 roky a trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava IV sp. zn. 0T 82/2022 z 30.8.2022
pravoplatnym dfia 30.8.2022 bol uznany vinnym z precinu marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla



§ 348 odsek 1 pismeno d) Trestného zakona za €o mu bol ulozeny trest odfatia slobody 10 mesiacov
so strednym stupfiom straZenia a trest zdkazu €innosti viest motorové vozidla na dobu 4 roky.

Podla § 194 odsek 1 Trestného zakona kto neopravnene vnikne do obydlia iného alebo tam neopravnene
zotrva, potresta sa odfatim slobody az na dva roky.

Podla § 216 odsek 1 Trestného zakona Kto sa zmocni cudzieho motorového vozidla malej hodnoty v
umysle prechodne ho pouZzivat, potresta sa odfiatim slobody az na dva roky.

Podla § 216 odsek 2 pismeno c) Trestného zdkona odnatim slobody na jeden rok az pat rokov sa
pachatel potresta, ak spacha ¢in uvedeny v odseku 1 vo vztahu k motorovému vozidlu vaé¢3ej hodnoty
alebo takym €inom spdsobi vaésiu Skodu.

Objektom trestného &inu poruSovania domovej slobody je domova sloboda, ked v zmysle Ustavy SR ¢&l.
21 obydlie kazdého Cloveka je nedotknutelné a nie je dovolené dori vstupit bez suhlasu toho, ktory v fiom
byva. Tymto ustanovenim je chraneny akykolvek opravneny uzivatel domu alebo bytu, nielen vlastnik,
ato proti komukolvek. Objektivna stranka trestného €inu spocCiva v tom, Ze pachatel neopravnene vnikne
do obydlia iného alebo neopravnene zotrva v obydli iného. Za neopravnené vniknutie treba povazovat
kazdé neziaduce, bez suhlasu alebo proti voli oprdvneného uzivatela uskuto&nené vojdenie do obydlia,
ktorym sa zasahuje do domovej slobody, po subjektivnej stranke sa vyZzaduje umyselné zavinenie.
Objektom trestného Cinu neopravneného uzivania cudzieho motorového vozidla je vlastnicke pravo
a dalSie vecné prava k motorovému vozidlu, ktoré je chranené proti ich do¢asnému neopravnenému
pouZzivaniu. Objektivna strdnka spociva v zmocneni sa cudzieho motorového vozidla malej hodnoty,
subjektivna stranka vyZaduje imyselné zavinenie, imysel pachatela musi smerovat iba k prechodnému
uzivaniu cudzieho motorového vozidla. K pojmu zmocnit sa na dokonanie trestného €inu nestaci, Zze
pachatel do motorového vozidla vnikne a pokusa sa nastartovat motor alebo inak uviest vozidlo do
pohybu.

Obzalovany sa v konani branil tym, Ze je nevinny zo spachania skutku a jeho obrana spocivala v tom,
Ze si nepamata udalosti z daného obdobia a je mozné, Ze je to spésobené jeho HIV chorobou Ziadal
znalecké dokazovanie k vypadkom paméti a vysluch svedka J. L..

Na zaklade vykonaného dokazovania mal sud dostatoCne preukazané, Ze obZalovany svojim
protipravnym konanim naplnil vietky formalne znaky skutkovej podstaty precinu poruSovania domove;j
slobody podla § 194 odsek 1 Trestného zakona precin neopravneného pouzivania cudzieho motorového
vozidla podla § 216 odsek 1, odsek 2 pismeno c) Trestného zakona, pretoZe obzalovany neopravnene
vhikol do obydlia iného a zmocnil sa cudzieho motorového vozidla malej hodnoty v umysle prechodne
ho uzivat a &in spachal vo vztahu k motorovému vozidlu va&sej hodnoty a preto obzalovaného uznal
vinnym skutkovo aj pravne v zmysle podanej obZaloby.

Z vypisu listu vlastnictva €. XXX mal sud preukazané, Ze vlastnikom rodinného domu so sup & XXX
N. E. postaveného na parc. €. XXX/X zastavana plocha a nadvorie, su D.l. a J. l. v podiele1/1 a
z evidenénej karty vozidla a vypisu z obchodného registra mal preukazané, Ze vlastnikom motorového
vozidla teda drzitefom motorového vozidla Citroen Jumper, nakladné vozidlo bielej farby, VIN: N. s EC:
H., je spolo¢nost WIKUS SK s.r.o. so sidlom Mojzesovo 316, ktorého konatefom je D. I. a teda, Ze
obzalovany nema Ziadne vecné prava k vySsie uvedenej nehnutelnosti ani motorovému vozidlu.
Zaroven z vypovede poskodeného D. I. na hlavhom pojednavani dfa 4.5.2023, ktory vypovedal zhodne
ako v pripravhom konani mal sud preukazané, Zze osobu obZalovaného nepoznal a nikdy nevidel,
pricom dna 24.4.2021 rano medzi 7.30h a 8.00 h vo dvore rodinného domu E. F. XXX zistil, Ze ma
pootvarané dvere na zadnych miestnostiach, a pred domom mu nestoji odparkované motorové vozidlo
Citroen Jumper, ktory der pred skutkom pred domom odparkoval J. K., priCom potvrdil, Ze motorové
vozidlo uzamkol a kli¢e od motorového vozidla dal do zadnej miestnosti s napisom poziarna zbrojnica
do Suflika pod policku, kde je televizor, pricom tieto klu¢e od motorového vozidla rano pri ohliadke
neboli v danom Sufliku, nahradny kId¢€ od motorového vozidla mal poSkodeny uzamknuty v trezore.
Z vypovede poSkodeného |. mal dalej sud preukazané, Ze vozidlo sa vzdy uzamykalo a jazdil na fiom
poskodeny a J. K. z ktorého vypovede bolo taktiez preukazané, Ze dané motorové vozidlo sa naslo v obci
Mojzesovo pred predajiiou Farby - laky.

Skuto¢nost, Ze motorové vozidlo Citroen Jumper deh pred skutkom odparkoval pred domom J. K.
potvrdila aj poSkodena J. I., ktora osobu obZalovaného nikdy nevidela, nepoznala a taktiez potvrdila, Ze



dna 24.4.2021 v rannych hodinach manzel D. I. naSiel pootvarané Sopky, garaz altdnok, z ktorych boli
odcudzené bicykel vapka karbofrézky a spred domu bol odcudzeny Citroen Jumper, s ktorym jazdi len
poskodeny a J. K., taktiez potvrdila, Ze vozidlo sa na$lo odparkované v obci Mojzesovo.

Z vypovede svedka J. K. na hlavhom pojednavani dia 6.7.2023 mal sud preukazané, Zze motorové
vozidlo deh pred skutkom svedok odstavil pred domom D. I., riadne uzamkol a kfu€e odovzdal
poskodenému |. a taktiez z jeho vypovede mal sud preukazané, Ze na motorovom vozidle jazdi len
poskodeni a svedok, ktoré motorové vozidlo sa nasledne naslo v obci Mojzesovo pred predajiiou Farby
- laky.

Spachanie skutku obzalovanym napriek skuto€nosti, Zze obzalovany spachanie skutku popiera, mal
sud preukazané Ciastone z vypovede samotného obZalovaného, ktory na hlavnom pojednavani difia
4.5.2023 vypovedal, Ze v Case skutku dfia 24.4.2021 sa pohyboval v okoli Novych Zamkov, mozno
prechadzal obcou Mojzesovo, mozno aj zastavil, marilo sa mu Ze sa nachadzal v nejakom aute
a spominal si, Ze J. L. mu ukazoval nejaké auto v Mojzesove. TaktieZ pri svojej vypovedi potvrdil, Ze
do motorového vozidla iSiel zo zvedavosti, bol v fiom chvilku, sedel v iom. ObZalovany na polozenu
otazku €o robila osoba J. L., ktora bola s obZalovanym v dany, def spontdanne odpovedal, Ze L. bol
vodi¢ druhého auta Volswagen Passat Sedej farby, ktoré patrilo J. L. a s ktorym prisli do E. a J. L. sedel
v Passate, kym obZalovany sedel v motorovom vozidle Citroen Jumper.

Pachanie skutku a to precinu neopravneného pouzivania motorového vozidla podla § 216 odsek 1,
odsek 2 pismeno c) Trestného zakona osobou obZalovaného mal sud preukdzané zo znaleckého
posudku Kriminalistického a expertizneho Ustavu Policajného zboru Kosice sp. zn. CES: PPZ-KEU-
KE-EXP-2021/1105 z 23.6.2021, ked z majoritného DNA profilu stopy €. 7 (ster z DNA z riadiace;j
paky MV ev. €. H. XXX C.) bola zistena zhoda s DNA profilom porovnavacej vzorky bukalneho vyteru
oznalenegj ,, A. B., nar. XX.X. XXX, ktora bola predlozena na skimanie a DNA analyzou bolo zistené,
Ze pOvodcom majoritnej Easti biologického materialu na stope €. 7 bola osoba, od ktorej bol odobraty
porovnavaci material oznaeny A. B. nar. XX.X.XXXX a zaroven zo spravy o vysledku porovnavania
pachovych stép MV SR, Prezidia policajného zboru, odbor kynoldgie a hipolégie, Oddelenie pachove;j
identifikacie Banska Bystrica z 18.8.2022 vo veci pouZivania cudzieho motorového vozidla bola zaistend
stopa z miesta ohliadky nalezu osobného motorového vozidla Citroen Jumper e.&. H. XXXXX zo dna
24.4.2021 porovnavana pachova stopa PS €. 1 sedadlo vodi¢a a s porovnavacou pachovou stopou
€.1 A. B, nar. XXX XXXXX PPS a vzajomnym porovnhanim odobratych pachovych stdp bola zistena
pachova totoZnost medzi PPS &. 1 a PS &. 1, z ktorych bolo jednoznaéne preukazané, aj na zaklade
ohliadky miesta €inu, Ze obZalovany vo vy$3ie motorovom vozidle nielenzZe sedel, ale ho aj riadil, pretoZe
DNA stopa bola odobraté z riadiacej paky motorového vozidla a pachova stopa zo sedadla vodic¢a, ktoré
bolo pdvodne odstavené pred domom v E. F. 428, pri€om samotny obZalovany na hlavhom pojednavani
dniia 4.5.2023 vypovedal, Zze J. L. sedel vo vozidle Volswagen Passat Sedej farby, ktorym prisli do
Mojzesova a zaroven mal sud preukazané z vypovedi poSkodenych ako aj svedka K., Ze motorové
vozidlo bolo den pred skutkom odparkované pred domom ., pri€¢om kfuce od tohto vozidla sa nachadzali
v miestnosti s ndzvom pozZiarna zbrojnica na pozemku vlastnicky patriaceho D. I. a J. I., ktori osobu
obZalovaného nepoznali a nikdy nevideli teda obZalovany neopravnene vnikol do obydlia iného odkial
zobral kli€ od vySSie uvedeného motorového vozidla a neopravnene toto pouzil.

Z odborného vyjadrenia z 30.4.2021 mal sud preukazanu hodnotu motorového vozidla Citroen Jumper
Y/DPMFCL//LYL, Ev &. H. ku driu 24.4.2021 vo vyske 14 060 eur, teda kvalifikaény predpoklad vacsej
hodnoty motorového vozidla.

Ugelom trestu je ochrana spolo&nosti pred pachatefom trestného &inu, vyjadrena vo forme represie.
Jej cielom je ulozZit pachatelovi trest vo forme ujmy na osobnej slobode, majetkovych alebo inych
pravach. Okrem odplaty je ucelom trestu aj prevencia a to jednak individuélna - v pésobeni sankcie
na odsudeného, aby viedol v buducnosti riadny Zivot a jednak generalnej, aby odradila ostatnych od
poruSovania spologenskych pravidiel. Trest ma vyluéne postihovat osobu pachatela a ma zabezpedit
¢o najmensi vplyv na jeho rodinu.

Sud pri ukladani trestu obZalovanému, pri rozhodovani o druhu trestu a jeho vymere, postupoval
v sulade s ustanovenim § 34 odsek 4 Trestného zakona, v hodnoteni dékazov tak jednotlivo ako
i vo vzajomnych suvislostiach, prihliadol najma na osobu obZalovaného, spésob spachania ¢inu, jeho
nasledok, zavinenie, pohnutku, pritazujuce okolnosti a polah¢ujuce okolnosti a dospel k zaveru, Ze je
nutné najma vzhlfadom k tomu, Ze obZalovaného odsudzuje za trestny ¢&in, ktory spachal skor (skutok
z 24.4.2021), ako bol sudom prvého stupfa vyhlaseny odsudzujuci rozsudok za iny jeho trestny ¢in



(trestny rozkaz Okresného sudu Bratislava V sp. zn. 0T/102/2021 z 11.7.2021 pravoplatny dria 11.7.2021
obvinenému doruceny diia 11.7.2021) postupovat podla § 42 odsek 1 Trestného zékona a ukladat
trest suhrnny.

Sud u obzalovaného nevzhliadol polah&ujucu okolnost podla § 36 Trestného zakona a zistil okolnost
pritazujucu podfa § 37 pismeno h) Trestného zakona (spachal viac trestnych &inov s poukazom aj na
ukladanie suhrnného trestu) a § 37 pismeno m) Trestného zakona (bol uz za trestny &in odsudeny).
Zakladna trestna sadzba uvedena v osobitnej Easti Trestného zakona podla § 194 odsek 1 Trestného
zakona je v rozmedzi 0 az 2 roky, za precin neopravneného pouZzivania motorového vozidla podla § 216
odsek 2 Trestného zakona je zakladna trestna sadzba 1 az 5 rokov a za pre€in marenia vykonu Uradného
rozhodnutia podla § 348 odsek 1 Trestného zakona je 0 az 2 roky a teda pri ukladani suhrnného
a uhrnného trestu podla § 41 odsek 1 Trestného zékona je najprisnejsi trestny &in - precin podia §
216 odsek 2 Trestného zakona

Po zohladneni pomeru a mieri zavaznosti pritaZujucich a polahcujucich okolnosti podfa § 38 odsek
2 Trestného zékona, teda pri prevahe pritazujucich okolnosti podla § 38 odsek 4 Trestného
zakona takto upravena trestna sadzba predstavovala 28 mesiacov az 5 rokov. S poukazom na osobu
obZalovaného, ktory bol doposial 17-krat sudne trestany prevazne za majetkovu trestnu €innost’ aj na
nepodmienecné tresty, ktoré na neho nemali zjavne prevychovny G¢&inok sud obZalovanému ukladal
trest na dolnej hranici trestnej sadzby vo vymere 28 mesiacov nepodmieneCne. Sud je nazoru, Zze len
uloZenie nepodmiene&ného trestu bude spinat tak G&inok individualnej ako aj generalnej prevencie a
zohladfiuje nielen vSetky aspekty prejednavaného pripadu, zasadu personality ukladania trestu ale aj
postoj obZalovaného k spachanej trestnej cinnosti.

Sud obzalovaného na vykon uloZzeného trestu odriatia slobody podla § 48 odsek 2 pismeno b) Trestného
zdkona zaradil do Ustavu so strednym stupfiom straZenia, pretoZe obZalovany bol v poslednych
desiatich rokoch pred spachanim skutku vo vykone trestu odfiatia slobody za umyselny trestny €in (sp.
zn. 1T4/2009 Okresny sud Bratislava 2, ktory si vykonal diia 23.1.2021)

Sud obzZalovanému ukladal s poukazom na vy$Sie uvedené suhrnny trest odnatia slobody podfa § 42
odsek 1 Trestného zakona a zru$oval vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu Bratislava V
spisova znaCka 0T 102/2021 2 11.7.2021 obvinenému doruceny 11.7.2021 podla § 42 odsek 2 Trestného
zakona. Zarover sud obZalovanému ukladal trest zdkazu &innosti viest motorové vozidla akéhokolvek
druhu na dobu 4 roky, ktory prevzal zo zruSovaného vyroku o treste vy3Sie uvedeného trestného
rozkazu .

Obzalovaného k nahrade Skody nezaviazal, pretoZe poSkodeni na hlavhom pojednavani dia 4.5.2023
zhodne uviedli, Ze ndhradu Skody si neuplatfuju.

Na zaver sud poukazuje, ze podfa § 272 odsek 3 Trestného poriadku odmietol vykonat
doplnenie dokazovania pribratim znalca na vypracovanie znaleckého posudku na posudenie stavu
pamate a myslenia obZalovaného, nakolko takéto znalecké dokazovania nepovaZoval za potrebné
a hospodarne v danom konani, ked sud si vyziadal spravy z Ustavu na Vykon trestu odnatia slobody
P. ako aj Ddvery zdravotnej poistovne a.s. Nitra a Uradu pre dohlad nad zdravotnou starostlivostou
z ktorych sprav mal preukazané, Ze dfia 19.10.2022 infektologicka ambulancia FN Nitra zaverovala dg.
chorobu HIV pozitivitu definitivhe potvrdenu dfia 5/2022, od 24.11.2022 bol obZalovany na uvedenej
ambulancii nastaveny na antiviroticku lie€bu Emtricitabinom, dfa 13.4.2023 odmietol na HIV liecbu
nadalej uzivat lieky, svojvolne ich vysadil, pri¢om po&as VT neboli zaznamenané tazkosti menovaného
v zmysle straty pamati, ¢i uz pred lie€bou, pocas, alebo po vysadeni antivirotik, ¢o sa tyka psychického
stavu odsudeného pocas VT bol sledovany psychiatrom E. J. Q., bol vySetreny 27.3.2023 s diagn6zou
iné neurotické poruchy blizSie neuréené s lieCbou tianeptin, bez akutnej zjavnej psychopatolégie, od
11.4.2023 pacient bez zjavnej akutnej psychopatoldgie a bez zjavnej depresie, pogas psychiatrickych
vySetreni neexistuje zmienka o poruchach pamate. Podla spravy z 29.5.2023 Doévera zdravotna
poistovia a.s. Nitra ako aj Uradu pre dohlad nad zdravotnou starostlivostou z 31.5.2023 je obzalovany
verejne zdravotne poisteny v poistovni od 1.1.2019, poistny vztah trva, je evidovany ako soba vo vykone
vazby a ako poskytovatefl - lekar je evidovany E. S. T., H. U. G. A. G. A. V. H. N. M. G. O. M. v obdobi
rokov 2020, 2021, 2022, 2023 az doposial.



Sud obranu obzalovaného - vypadky paméate- povaZuje za ucelovu s poukazom aj na jeho vypovede
v priebehu trestného stihania, ked’ u¢elovo menil vypovede, podla aktualnych vysledkov konania, pri¢om
na hlavnom pojednavani dia 4.5.2023, spontanne odpovedal na jemu kladené otazky.

Obzalovanym navrhovany vysluch svedka J. L. nebolo mozné uskuto&nit, (ktora osoba v pripravnom
konani nebola vypo€uvana) s poukazom na spravu OR PZ Bratislava Il Obvodné oddelenie PZ Bratislava
Trnavka z 20.5.2023 z ktorej vyplyva, Ze osoba J. L. nar. X.XX.XXXX trvale bytom D. R. XX zomrel
dria XX X.XXXX, pri¢om i8lo o osobu viackrat sudne trestanu pre majetkovu trestnu €innost.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie na sude proti ktorého rozsudku smeruje a to do 15 dni od
oznamenia rozsudku, oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok
dorucit, ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je aZ doru¢enie rozsudku.
V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje, a &i smeruje aj
proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.



