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Uznesenie

Mestsky sud KoSice v pravnej veci starostlivosti sudu o maloleté deti: K. H., R.. XX.XX.XXXX, K. H.,
R.. XX XX XXXX O. I. H., R.. XX XX.XXXX, t. €. v Centre pre deti a rodiny J. R. C., K. XXO., J. R.
C., zast. koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Ko$ice, Staniéné namestie 9,
Kosice, deti rodiCov: S. A., R.. XX XX.XXXX, trvale bytom H. XX, J., t.€. bytom X. X/BXXX, XXXX Z.,
Belgicko a K. H., R.. XX.XX.XXXX, trvale bytom H. XX, J., v konani o navrhu Uradu prace, socialnych
veci a rodiny KoSice, Stani¢né namestie ¢. 9, KoSice na nariadenie Ustavnej starostlivosti a navrhu na
nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Nariaduje neodkladné opatrenie:

DoCasne z v eruje maloleté deti K. H.,, R.. XX XX.XXXX, K. H., R.. XX_XX.XXXX O. I. H., R..
XX XX.XXXX, do starostlivosti Centra pre deti a rodiny J..

Toto neodkladné opatrenie bude trvat do pravoplatného skoncenia konania o nariadenie Ustavnej
starostlivosti vedeného pred Mestskym sudom KoSice pod sp. zn: 80P/11/2023.

odovodnenie:

1. Navrhom doruéenym sudu dna 21.06.2023 navrhovatel Ziadal, aby sud nariadil neodkladné opatrenie,
ktorym docasne zveri maloleté deti do starostlivosti Centra pre deti a rodiny J. R. C.. Spolu s navrhom
na nariadenie neodkladného opatrenia dorudil sudu aj navrh vo veci samej na nariadenie Ustavne;j
starostlivosti maloletym detom. Uviedol, Ze spisova dokumentacia rodiny je uradom vedena od roku
2014 z dovodu hlasenia priestupku Zakladnej Skoly L.. N. o poruSovani Skolskej dochadzky. Rodicia
maju vyzivovaciu povinnost voc€i piatim maloletym detom. Matka na drade oznamila, Ze odchadza
do zahranic€ia kvéli praci a deti ostanu v starostlivosti otca. PreSetrenim pomerov v doméacnosti na
adrese H. XX, J. bolo zistené, ze starostlivost o maloleté deti zabezpe&oval otec, so starostlivostou
mu pomahala plinoleta sestra deti E.. V rodine v3ak nasledne po odchode matky malo dochadzat ku
konfliktom medzi plnoletou dcérou a otcom deti, zaroven bolo z jej strany uvadzané aj neprimerané
spravanie otca k detom. Urad na zaklade poskytnutych informacii podal diia 2.2.2022 na OO PZ
J. - J. podnet na preverenie podozrenia zo spachania trestného €inu. Dcéra podala na otca trestné
oznamenie. Od jeho zadrZania prebrala starostlivost o maloletych surodencov I, K., K. O. I.. Maloleta
Q. sa nachadza v domacnosti daldej sestry S. H.. Maloletej I. bola nariadena ustavna starostlivost
v Centre pre deti a rodiny K.. Nakolko plnoleta sestra deti E. H. nedokazala dostato&ne zabezpedit
starostlivost o maloletych, ktori ju nereSpektovali, nechodili do Skoly, boli maloleté deti uznesenim
Okresného sudu KoSice Il sp. zn. 17P/78/2022 zo dha 14.06.2022 zverené do starostlivosti Centra
pre deti a rodiny J.A. R. C.. Otec po odchode matky z domacnosti absolutne nezvlada starostlivost
o deti, to sa nezmenilo ani po jeho prepusteni z vazby, o deti nejavi zdujem a vbbec nezabezpeluje
starostlivost. Otec bol z vazby prepusteny koncom aprila 2022. S platenim za socialny byt mu pomaha
SirSia rodina, otec nedokazal zabezpedit rodine ani zakladné potraviny, i oSatenie, a tym uspokojit
z&kladné potreby deti. Denne holdoval alkoholu, zakladné materialne a fyzické potreby maloletych deti



neboli z jeho strany absolutne zabezpe€ované. Jeho pristup k rodi€¢ovskym povinnostiam bol lahostajny,
deti boli ponechané na sebavychovu a tulanie medzi pribuznymi. V telefonickom rozhovore s matkou
bolo zistené, Ze matka nema zaujem prevziat starostlivost o deti z dévodu, Ze nema vhodné bytové
podmienky a neplanuje navrat domov. Maloletym detom bolo uznesenim Okresného sudu Kosice Il sp.
zn. 17P/78/2022 zo dria 30.11.2022, ktoré nadobudlo pravoplatnost dfa 17.01.2023, uloZené vychovné
opatrenie na dobu 6 mesiacov na Upravu rodinnych a socialnych pomerov. Matka maloletych sa nadalej
zdrziava v Belgicku, s uradom nespolupracuje, doposial Ziadnym spdsobom neprejavila o maloleté deti
zaujem. Na strane otca sa situacia taktiez nezmenila. Nad'alej je dobrovolne nezamestnany, nepobera
Ziadny prijem. Zije v domacnosti s rodinou plnoletej dcéry E., ktori mu finanéne pomahajd. Dihodobo ma
zdravotné tazkosti. Do bytu, v ktorom byvaju zateka, spia na jednej posteli. Maloleté deti sa na prostredie
zariadenia adaptovali bez komplik&cii. V zariadeni prosperuju. K. navstevuje 9. roénik Zakladnej Skoly
v Z.. Od septembra 2023 nastlpi na SOS O. v J., odbor Q.. Maloleta K. navstevuje 7. roénik, mal. |.
6. ro¢nik Zakladnej Skoly v Z.. Malolety |. navstevuje 6. roénik Zakladnej $koly v Z.. Diia 28.04.2023
urad vykonal v zariadeni pohovor s maloletymi, ktori uviedli, Ze si v kontakte so surodencami a s
matkou prostrednictvom socialnych sieti. S otcom su v kontakte zriedka, nakolko nema svoj viastny
telefén. Vyjadrili sa, ze su v zariadeni spokojni a su si vedomi, ze otec nema vhodné podmienky
na zabezpeclenie ich potrieb. Otec nadalej neprejavuje zaujem o zlepSenie rodinnej situacie upravou
rodinnych a socialnych pomerov. Jeho pristup k rodi€ovskym povinnostiam je fahostajny. Z doposiaf
zistenych informécii vyplyva, Ze starostlivost o maloletych nema zaujem zabezpecovat Ziadna osoba v
blizkom pribuzenstve. Na zaklade uvedeného urad vyhodnotil vychovné opatrenie ako neuginné.

2. Podla &l. 11 ods. 1 zakona €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len C.m.p.) sud
postupuje a rozhoduje v sulade s platnymi a u€innymi pravnymi predpismi pri zohladneni ich vzajomného
vztahu a v sulade so zakladnymi principmi tohto zakona.

3. Podla ust. § 1 C.m.p. podfa tohto zadkona sudy prejednavaju a rozhoduju veci ustanovené v tomto
zakone.

4. Podla ust. § 2 ods. 1 a 2 C.m.p. na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného
sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak. Na ucely tohto zdkona sa pojmy Zaloba, strana
a spor vykladaju ako navrh na zacatie konania, u€astnik konania (d'alej len "u€astnik") a konanie podla
tohto z&kona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

5. Podla ust. § 360 ods. 1, 2 C.m.p. neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach,
ktoré mozno zacat’ aj bez navrhu. Ak sud nariadi neodkladné opatrenie bez navrhu pred za¢atim konania
VO veci samej, za¢ne konanie vo veci samej alebo pouci u€astnikov 0 moznosti podat navrh na zacatie
konania vo veci same;.

6. Podla § 363 C.m.p. sud mdZe aj bez navrhu zrusit nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia
pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.

7. Podla ust. § 324 ods. 1 a 3 zakona €. 160/215 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,C.s.p.%),
pred zaCatim konania, po€as konania a po jeho skonleni sud mbzZze na navrh nariadit neodkladné
opatrenie. Neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany u¢el nemozno dosiahnut
zabezpecfovacim opatrenim.

8. Podla ust. § 325 ods. 1 C.s.p., neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

9. Podla ust. § 329 ods. 1 veta prva a ods. 2 C.s.p. sud mbze rozhodnut' o navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia strdn a bez nariadenia pojednavania. Pre
neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia sudu prvej instancie.

10. Podfa ust. § 330 ods. 1,2 C.s.p. sud mdze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len po uréeny
Cas. Ak to povaha veci pripusta, sud méze nariadit neodkladné opatrenie, ktorého obsah by bol totozny
s vyrokom vo veci same;j.



11. Podfa ust. § 331 ods. 1 C.s.p. navrh na nariadenie neodkladného opatrenia doruci sud ostatnym
stranam az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na jeho
nariadenie odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie o jeho odmietnuti alebo zamietnuti ani pripadné
odvolanie navrhovatela sud ostatnym stranam nedoruduje; uznesenie odvolacieho sudu im dorudi, len
ak nim bolo neodkladné opatrenie nariadené.

12. Aktivna legitimacia navrhovatela vyplyva z ust. § 5 ods. 7 zdkona €. 453/2003 Z.z. o organoch tatnej
spravy v oblasti socialnych veci a rodiny a sluZieb zamestnanosti v spojeni s ust. § 73 ods. 2 pism. d)
bod 1 zak. &. 305/2005 Z.z. o socidlnopravnej ochrane deti a o socialnej kuratele.

13. Z citovanych zakonnych ustanoveni vyplyva ucel neodkladného opatrenia, ktorym je predbezna,
rychla i ked len doasna uUprava pravnych (nie len faktickych) pomerov u&astnikov. Nariadenie
neodkladného opatrenia predpoklada, aby sa aspor osveddila danost prava (naroku) a aby neboli
vaznejSie pochybnosti o jeho potrebe. Neodkladné opatrenie je instititom procesného prava, ktoré moze
sud pouzit, ak je potrebné, aby boli do¢asne upravené pomery ucastnikov, alebo ak je obava, Zzeby
vykon sudneho rozhodnutia bol ohrozeny. Neodkladné opatrenie je predbeznym aj v tom zmysle, Ze
sa nim neprejudikuju prava ucastnikov a tretich oséb. Nie je kone&nym rozhodnutim, lebo jeho ucelom
je len dolasna uprava pomerov uc€astnikov. Nevyhnutnym predpokladom pre vyhovenie navrhu na
vydanie neodkladného opatrenia je naliehavost' potreby predbeznej Upravy pomerov. Tato naliehavost
je pri¢inou, Ze sud mdze rozhodnut len na zaklade osved&enia tvrdenych skuto&nosti bez toho, Zzeby
musel byt tvrdeny narok nepochybne preukazany. Posudenie, Ci a kedy je takato potreba dang, je
ponechand na uvahu sudu, pricom je potrebné starostlivo skiumat vSetky dosledky, ktoré by mohli nastat’
pre u€astnika nariadenim neodkladného opatrenia. Vo vSetkych konaniach starostlivosti sudu o mal. deti
je prioritny zaujem dietata.

14. Na zaklade vysSie uvedenych skutoCnosti a citovanych zakonnych ustanoveni dospel sud k
zaveru, Ze navrh na nariadenie neodkladného opatrenia vo veci maloletych deti je dévodny. Nariadené
vychovné opatrenie nesplnilo svoj ucel, nakolko v rodine maloletych nedoslo k Uprave pomerov. Matka
maloletych sa nad’alej zdrziava v zahranici, a teda toho €asu nie je schopna zabezpedit detom potrebnu
starostlivost. Otec neupravil svoje rodinné a socidlne pomery. Nadalej je nezamestnany a nepobera
Ziadny prijem. Nema vytvorené podmienky pre zabezpe€ovanie naleZitej starostlivosti o deti, ktoré
by zohladriovali aktualne potreby deti a zabezpedili ich bezpe€ny a vSestranny rozvoj po vSetkych
strankach. Pribuzni deti zaujem o zabezpedovanie starostlivosti o ne neprejavili. Maloleti v Ustavnom
zariadeni prosperuju a napreduju vo svojom vyvoji. Vychadzajuc z uvedeného méa sud za to, Ze
navrhovatel osvedcil naliehavu potrebu zdsahu do pomerov maloletych nariadenim neodkladného
opatrenia. Vzhladom na to, sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

15. Nakolko navrhovatel podal zaroven aj navrh vo veci samej, v zmysle § 330 ods. 1 C.s.p., sud
rozhodol, Zze neodkladné opatrenie bude trvat do pravoplatného skoncenia konania o navrhu na
nariadenie ustavnej starostlivosti.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia na sude, proti
ktorého rozhodnutiu smeruje v troch vyhotoveniach.

Podla § 363 C.s.p., v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbvodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 127 C.s.p. ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie ktorému
sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v
prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.

Podla § 365 odsek 1 C.s.p. odvolanie mozno odévodnit tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,



c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretozZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 62 odsek 1, odsek 2 C.s.p., odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne
alebo neuplne zistil skutoény stav veci. Odvolacie dovody mozno menit a doplfat az do rozhodnutia
o odvolani.

Podla § 63 C.m.p., v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové
dbkazné navrhy.

Podanie urobené v listinnej podobe treba predlozZit v potrebnom podcte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dal8i subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil.



