Sud: Okresny sud Nové Zamky

Spisova znacka: 4T/29/2023

Identifikané Cislo sudneho spisu: 4423010294

Déatum vydania rozhodnutia: 06. 07. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Vladimir Tamaskovi¢

ECLI: ECLI:SK:OSNZ:2023:4423010294.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Zamky konajuci samosudcom JUDr. Viadimirom TamaSkovicom v trestnej veci
obzalovaného K. X., narodeného XX.XX.XXXX, t. & vo vézbe v Ustave na vykon vézby a Ustave na
vykon trestu odnatia slobody B., pre precin nebezpecného vyhrazania podla § 360 odsek 1, odsek
2 pismeno a), pismeno b) s poukazom na § 139 odsek 1 pismeno c) Trestného zakona, a § 138
pismeno a) Trestného zakona, na zaklade obzaloby prokuratorky Okresnej prokuratiury Nové Zamky sp.
zn. 2 Pv/107/22/4404 zo dna 18.05.2023 na hlavhom pojednavani konanom v Novych Zamkoch dfia
06.07.2023 takto

rozhodol:

Obzalovany K. X., narodeny XX.XX.XXXX v B. Z., trvale bytom S., W. XXX/XX, t. &. v Ustave na vykon
vazby a Ustave na vykon trestu odriatia slobody v B.,

je vinny , ze

dna 28.02.2023 v Sase asi 0 21.20 h v S., W. XXX/XX, po tom ako prisiel domov, v kuchyni rodinného
domu, sa v podnapitom stave vyhrazal zabitim svojej matke Z. O., narodenej XX.XX.XXXX, trvale bytom
8., W. XXX/XX tak, Ze po tom ako sa mu poskodena prihovorila, zagal byt agresivny, vulgarne jej nadaval
slovami znevazuijucimi est a dostojnost a s kuchynskym nozom s dizkou &epele cca 15-20 cm, ktory
drzal v ruke Cepelou nasmerovanou hore, vyhrazal sa, Ze ju zabije, pri€om konanie obzalovaného u
poskodenej Z. O., narodenej XX.XX.XXXX, trvale bytom S., W. XXX/XX vzbudili dé6vodnu obavu o Zivot
a zdravie,

teda

inému sa vyhrazal smrtou takym spdsobom, Zze to mohlo vzbudit dévodnu obavu a spachal &in na
chranenej osobe - blizkej osobe a €in spachal so zbrariou,

¢im spachal

precin nebezpecného vyhrazania podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismena a), pismena b) Trestného
zakona s poukazom na § 139 odsek 1 pismena c), s poukazom na § 138 pismena a) Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje
Podla § 360 odsek 2 Trestného zakona s pouzitim § 38 odsek 2 Trestného zakona pri zisteni
polahc&ujucej okolnosti podla § 36 pismena I) Trestného zakona a pri zisteni okolnosti pritazujucich

podla § 37 pismeno m) Trestného zakona k trestu odhatia slobody v trvani 15 (patnast) mesiacov.

Podla § 48 odsek 2 pismena b) Trestného zakona sa na vykon trestu odnatia slobody zaraduje do Ustavu
na vykon trestu so strednym stuprfiom strazenia.



odovodnenie:

Prokuratorka Okresnej prokuratiry Nové Zamky podala pod sp. zn. 2Pv/107/23/4404 dna 18.05.2023
na Okresny sud Nové Zamky obzalobu na obvineného K. X., narodeného XX.XX.XXXX, t. €. vo vazbe
v Ustave na vykon vazby a Ustave na vykon trestu odnatia slobody B., pre pregin nebezpe&ného
vyhrazania podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno a), pismeno b) s poukazom na § 139 odsek 1
pismeno c) Trestného zakona, a § 138 pismeno a) Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit na tom
skutkovom zaklade, Ze

diia 28.02.2023 v Sase asi 0 21.20 h v S., W. XXX/XX, po tom ako prigiel domov, v kuchyni rodinného
domu, sa v podnapitom stave vyhrazal zabitim svojej matke Z. O., narodenej XX. XX.XXXX, trvale bytom
8., W. XXX/XX tak, Ze po tom ako sa mu po$kodena prihovorila, za¢al byt agresivny, vulgarne jej nadaval
slovami znevazujucimi Gest a dostojnost a s kuchynskym nozom s dizkou &epele cca 15-20 cm, ktory
drzal v ruke Cepefou nasmerovanou hore, vyhrazal sa, Ze ju zabije, prifom konanie obZalovaného u
poskodenej Z. O., narodenej XX.XX.XXXX, trvale bytom S., W. XXX/XX vzbudili dévodnt obavu o Zivot
a zdravie,

Sud na zaklade podanej obzaloby vydal dfia 01.06.2023 trestny rozkaz, ktorym uznal obvineného vinnym
v zmysle obZaloby a uloZil mu nepodmienecny trest odnatia slobody v trvani patnast mesiacov, so
zaradenim do uUstavu na vykon trestu so strednym stupfiom strdZenia. Proti citovanému trestnému
rozkazu podal obvineny odpor, na zaklade ktorého sud vytycil termin hlavného pojednavania, na
ktorom po predneseni obzaloby prokuratorom Okresnej prokuratury Nové Zamky obzalovany po pouceni
v zmysle § 257 odsek 1, odsek 5 odsek 8 Trestného poriadku, vyuzil svoje pravo a v zmysle §
257 odsek 1 pismeno b) Trestného poriadku a urobil vyhlasenie, Ze je vinny zo skutku uvedeného v
obZalobe. Vzhladom na vyhlasenie obZalovaného sud postupoval podfa 257 odsek 5 Trestného poriadku
a polozil obzalovanému otazky podia § 333 odsek 3 pismena c), d), ), g), h), Trestného poriadku, na
ktoré obzalovany odpovedal ano. Po vyjadreni prokuratora sud v zmysle § 257 odsek 7 Trestného
poriadku vyhlasil uznesenie, ze prijima vyhlasenie obzalovaného, ktoré urobil podfa § 257 odsek 1
pismeno b) Trestného poriadku a podla § 257 odsek 8 Trestného poriadku rozhodol, Ze dokazovanie
ohladne skutku, ktory obzalovany priznal, sa nevykona. Sud prijal vyhlasenie obzalovaného, ze je
vinny zo skutku uvedeného v obZalobe z toho dbvodu, Ze z k obZalobe pripojeného vySetrovacieho
spisu nemal pochybnosti o tom, Z2e sa skutok stal, spachal ho obZalovany v takom rozsahu ako je
uvedené v obZalobe. Vyhlasenie obZalovaného v nadvaznosti na zadovazené dbékazy v pripravhom
konani jednoznacne preukazuju, Zze skutok, pre ktory bola podana na obZalovaného obZaloba spachal
obZalovany.

Vzhladom k tomu, zZe obzalovany urobil vyhlasenie podla § 257 odsek 1 pismeno b) Trestného poriadku
a sud jeho vyhlasenie prijal, nevykonal dokazovanie ohfadom viny, ale vykonal dokazovanie len ohladom
trestu.

Za G&elom rozhodovania o treste stid oboznamil vypis z Ustrednej evidencie priestupkov MV SR, odpis
z registra trestov, spravu o povesti a hodnotenie z vykonu vazby. Sud tiez oboznamil podstatné obsahy
pripojenych spisov. Z vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov MV SR vyplyva, Ze obzalovany sa dna
03.05.2022 dopustil priestupku proti majetku tym, Ze ukradol sluchadla, za o mu bola uloZena blokova
pokuta 30 Eur. V mieste pobytu je hodnoteny ako osoba, ktora je slobodné a podla Mestskej policie
8. nema zaznam o priestupku. Z hodnotenia z vykonu vézby vyplyva, Ze obZalovany vykonava vazbu v
Standardnom reZime, jeho spravanie a vystupovanie je na pozadovanej urovni. Po&as vykonu vazby
dodrZiava ustavny poriadok a denny reZim, prikazy a nariadenia prislusnikov Zboru vazenskej a justi¢nej
straze plni. Disciplinarne odmeneny ani potrestany dosial nebol. Z odpisu z registra trestov vyplyva,
Ze obZalovany sa dostal do rozporu s Trestnym zakonom celkovo dva krat. Prvy krat bol odsudeny
rozsudkom Okresného sudu Nové Zamky sp. zn. 4T/15/2019 zo dha 07.03.2019, pravoplatnym toho
istého dfia pre zlocin lupeze podla § 188 odsek 1, odsek 2 pismeno c) Trestného zakona, za ¢o
mu bol uloZzeny nepodmienecny trest odfiatia slobody v trvani troch rokov a to do ustavu na vykon
trestu pre mladistvych. Diia 30.07.2020 doSlo u neho k zmene véaznice a bol zaradeny do Ustavu
na vykon trestu s minimalnym stupfiom stréaZenia. Trest si vykonal dfia 20.10.2021. V nadvaznosti
na uvedené zo spisového materialu Okresného sudu Nové Zamky sp. zn. 4T/15/2019 vyplyva, Ze
nebolo u obzalovaného zahladené odsudenie v zmysle § 121 odsek 2 Trestného zakona. Druhy krat



bol obZalovany odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Galanta sp. zn. 11T/51/2022 zo dha
31.08.2022, pravoplatnym 08.03.2023 pre precin kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno a) Trestného
z&kona, za skutok, ktory spachal dfia 12.01.2022 do 18.01.2022, za ¢o mu bol uloZeny podmieneény
trest odfiatia slobody s proba&nym dohfadom do 08.03.2025. Zo spisového materialu Okresného sudu
Galanta sp. zn. 11T7/51/2022 okrem uz vysSie uvedeného vyplyva, Ze vys8ie citovany trestny rozkaz
bol obZalovanému doru€eny dfia 04.11.2022 s tym, Ze prokuratorka podala vo i trestnému rozkazu
odpor, ktory diia 08.03.2023 vzala spat. Zo zapisu o vykonanej dychovej skuske vyplyva, Ze obZalovany
sa skutku, pre ktory na neho bola podana obZaloba dopustil pod vplyvom alkoholu a to v mnozstve
vacsom ako 0,91 mg/l alkoholu v dychu. Vykonanym toxikologickym vySetrenim bola u obZalovaného
zistena pozitivita na benzodiazepiny, ku ktorej pozitivite obZalovany uviedol, Ze lieky mal predpisané
od psychiatra. ObZalovany je evidovany v psychiatrickej ambulancii, kde si vykonava ochranné lieenie
protialkoholické, ktoré mu bolo uloZené rozsudkom Okresného sudu Nové Zamky sp. zn. 4T/15/2019.

Zo znaleckého posudku vypracovaného znalcom MUDr. JAnom Bernatom z odboru zdravotnictvo a
farmacia, odvetvie psychiatria vyplyva, Ze obZalovany je zavisly na viacerych psychoaktivnych latkach,
pricom ide o plne rozvinutu zavislost a odporucil mu nariadit ochranné protitoxikomanické liecenie
ustavnou formou.

Podla § 34 odsek 1 Trestného zakona trest ma zabezpedit ochranu spolo¢nosti pred pachatefom tym,
Ze mu zabrani v pachani dalSej trestnej €innosti a vytvori podmienky na jeho vychovu k tomu, aby
viedol riadny Zivot a su€asne inych odradi od pachania trestnych &inov; trest zaroven vyjadruje moralne
odsudenie pachatela spolonostou.

Podla § 34 odsek 4 Trestného zakona pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadne najma
na spbsob spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritazujuce okolnosti, polah&ujuce
okolnosti a na osobu pachatela, jeho pomery a moznost jeho napravy.

Za precin nebezpe&ného vyhrazania podla § 360 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona mozno ulozit trest
odnatia slobody v trvani od Siestich mesiacov do troch rokov.

Sud pri rozhodovani o druhu a vymere trestu postupoval podfa § 34 Trestného zakona, pri€om
u obZalovaného zistil polahdujuce okolnosti podfa § 36 pismeno 1) Trestného zakona, t. j. Ze sa
priznal k spachaniu trestného &inu a trestny &in uprimne olutoval. PritaZzujucu okolnost sud vzhliadol
u obZalovaného podfa § 37 pismeno m) Trestného zakona, t. j. Ze uz bol za trestny €in odsudeny. V
danom pripade je rovnovaha pofahlujucich okolnosti k okolnostiam pritazujucim a preto neprichadza
do uvahy uprava trestnej sadzby podfa § 38 odsek 3, resp. odsek 4 Trestného zakona. Vzhladom
k tomu, Ze obZalovany bol v minulosti dva krat sudne trestany, priom v prvom pripade za zloc€in
lupeze, ktory trest si vykonal dia 20.10.2021 a nasledne bol odsudeny trestnym rozkazom Okresného
sudu Galanta sp. zn. 11T/51/2022 zo dna 31.08.2022, obZalovanému doru¢eny 04.11.2022 pre precin
kradeZe podla § 212 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona za skutok, ktory spachal od 12.01.2022 do
18.01.2022, pricom skutku, pre ktory je aktualne na neho podana obZaloba spachal diha 28.02.2023,
mozno obZalovaného charakterizovat, Ze ide o recidivistu. Predmetny skutok spachal az potom, ako mu
bol doruceny trestny rozkaz Okresného sudu Galanta. Obzalovanému bolo rozsudkom Okresného sudu
Nové Zamky sp. zn. 4T/15/2019 uloZzené aj ochranné protitoxikomanickeé lieCenie, ktoré si obZalovany aj
aktualne vykonava, av8ak vzhladom na zépis o vykonanej dychovej skudke svedE&i o tom, Ze alkoholické
napoje nadalej poziva. Vzhfadom ku vSetkym vySsie uvedenym skutoCnostiam, dospel sud k zaveru, Ze
na napravu pachatela a do buducna ho odradenia od pachania trestnej €innosti je potrebné ulozil mu
nepodmienecny trest odiatia slobody vo vymere patnast mesiacov. Vzhfadom k tomu, Ze obZalovany
bol v predchadzajucich desiatich rokoch vo vykone trestu, z ktorého bol prepusteny dfia 20.10.2021
sud zaradil obZalovaného na vykon uloZzeného trestu do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom
strazenia.

Aj napriek tomu, Ze zo znaleckého posudku vypracovaného znalcom MUDr. Bernatom vyplyva, potreba
uloZenia ochranného protitoxikomanického lie€enia Ustavnou formou, sud takéto lie€enie neukladal,
nakolko obZalovany ma uloZzené ochranné protitoxikomanické lieCenie ambulantnou formou, ktoré si
vykonaval predtym ako bol vzaty do vazby a spomenuty znalecky posudok bude podnetom na zacatie
konania o zmene formy ochranného lieCenia.



KedZe si poSkodena neuplatnila narok na nahradu $kody, sud nemal zakonny podklad na posudzovanie
a rozhodovanie o Skode, ktora vznikla poSkodenému konanim obzalovaného.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie na sude proti ktorého rozsudku smeruje a to do 15 dni od
oznamenia rozsudku, oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok
dorucit, ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je aZ doru¢enie rozsudku.
V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje, a &i smeruje aj
proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.



