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Uznesenie

Okresny sud PieStany, v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Beaty Javorkovej a prisediacich
Margity Simongi¢ovej a Marty Migkovej, v trestnej veci odstideného 1. H., T.. XX.XX.XXXX D. H. S., U.
H.T.F, C. H. 1. C.. XXX, okres Komarno, t.&. vo vykone trestu odfiatia slobody v Ustave na vykon trestu
odniatia slobody v Leopoldove (dalej len ,UVTOS Leopoldov"), o Ziadosti odstiideného o podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom dia 31.7.2013, takto

rozhodol:

Podla § 66 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona €. 300/2005 Z.z. v platnom zneni (dalej len Trestny
zakon) sud Ziadost odstudeného I. H., T.. XX XX.XXXX D. H.S., U.H.T.F,C.H. 1. C.. XXX, B. Y,
t.&. v UVTOS Leopoldov,

0 podmienedéné prepustenie

z vykonu trestu odfatia slobody, ktory mu bol ulozeny rozhodnutim Okresného sudu Nové Zamky, sp.
zn. 2T/151/2011 zo dha 22.09.2011, podla § 207 odsek 3 Trestného zakona, v trvani 2 (dva) roky, so
zaradenim do Ustavu so strednym stupriom strazenia,

zamieta.
odovodnenie:

I. H. (dalej len ,odsudeny®) bol odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Nové Zamky, sp. zn.
2T/151/2011 zo dna 22.09.2011, podla § 207 odsek 3 Trestného zakona na trest odiatia slobody v trvani
2 (dva) roky nepodmienecne so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia.

I?ﬁa 29.4.2013 bola doru¢ena Okresnému sudu PieStany spolu s prilozenym hodnotenim riaditela
UVTOS Leopoldov pisomna ziadost odsudeného o podmienec“:né prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody, ktoru si podal dfia 17.4.2013 prostrednictvom UVTOS Leopoldov.

Sud sivyziadal spisovy material Okresného sudu Nové Zamky, sp. zn. 2T/151/2011, hodnotenie riaditela
UVTOS Leopoldov na odsudeného, ako aj odpis registra trestov odsudeného. Po ich doruceni sud
nariadil verejné zasadnutie na prejednanie Ziadosti.

Z hodnotenia riaditefa UVTOS Leopoldov zo dfia 19.4.2013 vyplynulo, Ze spravanie a vystupovanie
odsudeného poclas doterajSieho vykonu trestu odnatia slobody je na poZadovanej urovni. Prikazy
a pokyny prislugnikov pini bez pripomienok a k spokojnosti nadriadenych. Ustavny poriadok a
Casovy rozvrh dfia dodrziava. V kolektive odsudenych je znaSanlivy. Po€as vykonu trestu bol 1-
krat disciplinarne odmeneny, dfia 13.03.2013. Disciplinarne potrestany nebol. V ramci vnuatornej
diferenciacie je zaradeny do diferenciacnej skupiny ,B“. Pracovne je zaradeny na pracovisko zamerané
na kovovyrobu, kde je jeho pracovna moralka nadriadenymi hodnotené kladne. Odsudeny spolupracuje



s pedagogickym personalom na plneni stanoveného programu zaobchadzania a jednotlivé body
programu zaobchadzania sa v pripade menovaného priebezne plnia.

V zavere hodnotenia riaditel UVTOS uvadza, Ze resocializaéna prognéza odstideného sa vzhladom na
stredné riziko socialneho zlyhania javi ako menej priazniva z dévodu, Ze pred nadstupom do vykonu trestu
odniatia slobody opakovane pachal trestnu ¢innost a je nevyuceny. Odsudeny len iastoéne preukazuje
splnenie podmienok na podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody a podmieneéné
prepustenie odporuca s dohladom.

Na verejnom zasadnuti konanom dna 31.7.2013 v UVTOS Leopoldov odsudeny uviedol, Ze Ziadost
si podal, pretoze koneéne ma dom s manzelkou. Pred nastupom do vykonu trestu odnatia slobody
pracoval vo firme Coca cola a socialna pracovni¢ka im pomahala, aby mohli dostat naspat deti, ktoré
su momentélne u Svagrinej.

Zastupca UVTOS Leopoldov na verejnom zasadnuti uviedol, Ze od posledného hodnotenia neprislo k
Ziadnej zmene, v plnom rozsahu sa pridrziava hodnotenia riaditefa a ponechava rozhodnutie na Gvahe
sudu.

Prokurator Okresnej prokuratury Piestany uviedol, Ze ponechava rozhodnutie na uvahu sudu.

Podla § 66 odsek | Trestného zakona €. 300/2005 Z. z., sud mbéze odsudeného podmieneéne prepustit’
na slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal
polepSenie a mOzZze sa od neho ofakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a) ak ide o osobu
odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneé&ného trestu odhatia slobody,
b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona €. 300/2005 Z. z., pri rozhodovani o podmiene€nom prepusteni sud
prihliadne aj na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Z citovanych ustanoveni Trestného zakona vyplyva, Ze sud mdze odsudeného podmieneéne prepustit
z vykonu trestu po splneni jednak formalnej podmienky, a to zakonom stanovenej doby vykonu trestu
a po splneni materialnych podmienok, ktorymi su plnenie povinnosti a spravanie odsudeného, ktorymi
preukazal polepsSenie a skutoCnost, Zze sa od odsudeného méze olakavat, ze v buduicnosti povedie
riadny Zivot. Sud pri rozhodovani o podmieneénom prepusteni prihliadol v zmysle § 66 odsek 2
Trestného zakona aj na to, Ze odsudeny vykonava trest odfiatia slobody v Ustave so strednym stupfiom
strazenia.

Citované ustanovenie Trestného zakona sleduje, aby dosiahnuty stupefi napravy bol posudzovany
nielen podla spravania sa odsudeného a jeho pomeru k praci vo vykone trestu, ale tieZz s ohladom na to,
Ci sa zbavil vSetkych zapornych vlastnosti a sklonov, ktoré viedli k trestnému €inu, pre ktory bol odsudeny,
a Ci sa podmienkam a poziadavkam vykonu trestu neprispésobil len formalne. Zavaznost spachaného
trestného ¢inu, rovnako ako skuto€nost’ do akého ustavu je odsudeny zaradeny, je potrebné hodnotit
v suvislosti s otazkou, &i vzorné spravanie sa odsudeného vo vykone trestu, a jeho vztah k praci, je
vyrazom jeho skuto€ného polepsenia, a &i je mozné od neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny
zivot.

Z hodnotenia riaditela UVTOS Leopoldov zo dia 19.4.2013 vyplyva, Ze odsudeny preukazuje
len Ciasto¢né splnenie podmienok na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody,
resocializana prognéza odsudeného sa javi ako menej priazniva.

Sud posudzuje osobu odsudeného komplexne, prihliada aj na jeho osobnostné &rty a predchadzajuci
spbsob Zivota. Odsudeny bol doposial' 13-krat sudne trestany. Predpokladany koniec trestu odnatia
slobody ma stanoveny na den 14.3.2014. Sud pri rozhodovani o podmiene&nom prepusteni prihliadol
aj na to, v akom Ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava. Odsudeny si doposial ani nevytvoril
podmienky na preradenie do ustavu s minimalnym stupfiom strazenia. V minulosti sa velakrat dostal do



rozporu so zakonom, 2-krat bol podmiene¢ne odsudeny, v skuSobnej dobe podmieneéného odsudenia
sa neosvedCil a bol mu nariadeny vykon trestu odiatia slobody. Ani to na neho vychovne nevplyvalo
a nadalej pokraoval v pachani trestnej Cinnosti. Tato skuto&nost’ spochybriuje ofakavanie, ze by
odsudeny v pripade jeho podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu viedol riadny Zivot. Podmieneéné
prepustenie ma opodstatnenie len vtedy, ked vSetky okolnosti pripadu oddvodriuju predpoklad, Ze pre
spolo¢nost nie je realne riziko recidivy odsudeného, ak bude Zit na slobode.

Na zaklade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze vzhladom na osobu odsudeného, trestnu
Cinnost' pre ktoru trest vykonava, ako aj jeho predchadzajuci spdsob Zivota u odsudeného neboli
splnené vSetky zakonné podmienky podmieneéného prepustenia v zmysle vysSie citovanych paragrafov
Trestného zakona. Preto sud o jeho Ziadosti o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody, vzhladom na vy3Sie uvedené skuto&nosti, rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Easti tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost a to do troch dni odo dfia jeho oznamenia. Staznost sa
podava na Okresnom sude PieStany rozhoduje o nej Krajsky sud Trnava. Staznost ma odkladny ucinok.



