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Uznesenie

Okresny sud Levice vo veci starostlivosti o maloleté dieta: O. M., nar. XX. XX.XXXX, v konani zastipeny
Uradom préce, socialnych veci a rodiny Levice, dieta roditov: A. M., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom
Z., toho &asu bytom Z.A. XXXX/X, P. - v konani zastipena splnomocnenou pravnou zastupkyfiou JUDr.
Nataliou Bajchyovou, advokatkou so sidlom Vojenska ul. 6208/144, Levice a A. G., nar. XX. XX.XXXX,
trvale bytom D.. E. XXX/XX, Z. - v konani zastipeny splnomocnenou pravnou zastupkyfiou - AK
Spirekova & Partners s.r.o., so sidlom Namestie Matice slovenskej 6, 965 01 Ziar nad Hronom, v
konani o Upravu vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu a ndvrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia, o spatvzati navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:
Konanie o nariadenie neodkladného opatreniasazastavuje.
odovodnenie:

1. Na tunajSom sude sa pod spisovou znatkou 6P/93/2023 vedie na navrh otca konanie o Upravu vykonu
rodi¢ovskych prav a povinnosti.

2. Spolu s navrhom vo veci samej podal otec aj navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, v ktorom
Ziadal, aby sud do€asne upravil styk otca s maloletym dietatom.

3. Rodicia boli predvolani na informativny vysluch, ktory sa uskuto&nil dria 04.07.2023, pri€om na tomto
informativnom vysluchu rodi€ia uzatvorili do¢asnu rodi¢ovsku dohodu ohfadom styku otca s maloletym
dietatom a z tohto dévodu zaroven vzal otec svoj navrh na nariadenie neodkladného opatrenia v celom
rozsahu spat a Ziadal konanie o nariadenie neodkladného opatrenia zastavit.

4. Podla ustanovenia § 29 ods. 1 zakona &. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového poriadku (dalej
len ,CMP*), navrhovatel moze po€as konania zobrat' navrh na zacatie konania spat, a to celkom alebo
sCasti. Ak je navrh vzaty spat’ celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud konanie
v tejto Casti zastavi.

5. Toto zakonné ustanovenie reSpektuje navrhovatela ako dominus litis a je vyjadrenim jeho
dispozi¢ného opravnenia nakladat’ s konanim alebo jeho predmetom. Samotné spatvzatie je ddvodom
pre zastavenie konania, ¢i uz celkom alebo CiastoCne. K spatvzatiu moze dojst’ v ktoromkolvek stadiu
konania od podania navrhu do pravoplatného rozhodnutia vo veci. Spatvzatie navrhu na zacatie konania
je podanim vo veci samej. Je jednostrannym procesnym Gkonom, musi spifiat’ vSeobecné naleZitosti
podania, mézZe byt urobené pisomne, ale aj ustne do zapisnice.

6. Podla § 324 ods. 1 zakona &.160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), pred
zacatim konania, po€as konania a po jeho skon¢eni sud mdze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.



7. S poukazom na spéatvzatie navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia, sud konanie o
nariadenie neodkladného opatrenia zastavil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti
ktorého uzneseniu smeruje.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



