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Uznesenie

Okresny sud Nitra, v spore zalobcov: 1./ Q. P., nar. XX.XX.XXXX, bytom 1., M. O. XXXX/X, X./ Q. P., nar.
XX XX.XXXX, bytom I. M. O. XXXX/X, proti zalovanému: Slovenska sporitelfia, a.s., ICO: 00 151 653,
so sidlom Bratislava, Tomasikova 48, o urCenie, Ze zalozné pravo na nehnutelnosti nevzniklo (nie je),
o navrhu na vydanie neodkladného opatrenia takto

rozhodol:

Sudnariaduje neodkladné opatrenie v nasledovnom zneni:

Sud uklada Zalovanému, aby sa zdrzal vykonu zalozného prava k nehnutelnosti zapisanej v katastri
nehnutelnosti Okresného uradu Topol€any, katastralny odbor, na LV €. XXXX prek.u. |., obec ., okres I.,
a to bytu €. XX, na X. poschodi, vchod (Cislo) U., bytového domu XX b.j. stp. €. XXXX, nachadzajuceho
sa na T. v |. postaveného na parcele registra "C" parc. ¢. XXXX/XX, vratane podielu priestoru na
spolo¢nych Castiach a spolo¢nych zariadeniach domu a na prislusenstve vo velkosti 189/10000-in a
spoluvlastnickeho podielu spojeného s vlastnictvom bytu vo velkosti 189/10000-in k celku na pozemku
zapisanom v katastri nehnutelnosti vedenom Okresnym Uradom |I., katastralny odbor, na LV & XXXX
pre k.u. I., obec |., okres |. ako parcela registra "C" parc.C. XXXX/XX, zastavana plocha a nadvorie o
vymere XXX m2, vzniknutého na zaklade Zmluvy o zriadeni zalozného prava k nehnutelnostiam zo dra
XX XX XXXX, ktorej vklad bol povoleny Okresnym uradom |., katastralny odbor pod V XXXX/XX, a to
az do pravoplatného rozhodnutia vo veci same;.

odovodnenie:

1. Zalobcovia sa Zalobou podanou na sud diia 13.06.2023 domahali, aby sud urgil, Ze zalozné pravo na,
v Zalobe oznagenych nehnutelnostiach, nevzniklo, o odévodnili tym, Ze Zmluva o zriadeni zdloZzného
prava a Mandatna zmluva zo diia XX XX.XXXX boli v konani vedenom na Okresnom sude |. pod
sp.zn. 5C/50/2018 prejudicialne posudené ako neplatné pravne ukony, v désledku €oho bolo rozhodnuté,
Ze dobrovofna drazba, ktord sa konala dfia 24.09.2018 je neplatna. Napriek tomu, Zalovany dfia
30.05.2023 oznamil Zalobcom, Ze je zaloZznym veritelom na zaklade ZaloZznej zmluvy zo dia 07.12.2011,
ktorej vklad bol povoleny dfia 11.01.2012 pod V XXXX/XX a za€ina vykon zalozného prava predajom
nehnutelnosti na dobrovolnej drazbe v zmysle zakona &. XXX/XXXX Z.z. o dobrovolnych drazbéch.
Zalobcovia poukézali na to, Ze sa doméhali, aby z&lozné pravo zapisané na listoch vlastnictva uz
nebolo evidované, avSak katastralnym odborom im bolo oznamené, Ze nakofko z vyroku rozsudku
o urleni neplatnosti drazby nevyplyva priamo aj to, Ze zalozné pravo nevzniklo, je kataster viazany
tym, Ze musi toto pravo evidovat' na listoch vlastnictva. Vzhfadom na uvedené sa domahaju uréenia,
Ze zalozné pravo nevzniklo, pretoZe jedine tak mézu dosiahnut vymaz zaloZzného prava zapisaného
v prospech Zalovaného v katastri nehnutelnosti a ich postavenie ako vlastnikov nehnutelnosti nebude
dalej ohrozené alebo neisté.

2. Spolu so Zalobou podali Zalobcovia aj na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym sa domahali, aby
sud ulozil zalovanému zdrzat sa realizacie vykonu zalozného prava k zapisanej v katastri nehnutefnosti



Okresného uradu ., katastralny odbor na LV & XXXX pre katastralne uzemie |., obec I., okres |.: bytu
€. XX, na X. poschodi, vchod (&islo) U., bytového domu sup. §. XXXX na T. M. O. v |. postaveného na
parcele KN-C &. XXXX/XX, vratane podielu priestoru na spolo€nych ¢astiach a spolo&nych zariadeniach
domu a na prisluSenstve vo vefkosti : XXX/XXXXXa s vlastnictvom bytu spojenom spoluvlastnickom
podiele vo velkosti XXX/XXXX k celku na pozemku zapisanom v katastri nehnutefnosti vedenom
Okresnym uradom I., katastralny odbor na LV €. XXXX pre katastralne izemie I., obec |., okres I. parcely
registra "C" &. XXXX/XX ako zastavana plocha a nadvorie o vymere XXX m2, podla zmluvy o zriadeni
z&loZzného prava k nehnutefnostiam zo diia 07.12.2011, ktorej vklad bol povoleny Okresnym uradom |.,
katastralny odbor pod V XXXX/XX (dalej len "nehnutefnosti").

3. Zalobcovia v navrhu uviedli, Ze st bezpodielovi spoluvlastnikmi vy$sie $pecifikovanych nehnutelnosti.
Na danych nehnutefnostiach je v su€asnej dobe na LV & XXXX a LV €. XXXX pre k.U. |. vedeny
zapis zaloZzného prava v prospech Zalovaného na zaklade Zmluvy o zriadeni zalozného prava zo dna
07.12.2011, ktorej vklad bol povoleny Okresnym tradom |., katastralny odbor pod V XXXX/XX. Zalovany
sa v sucasnej dobe domaha vykonu zaloZného prava opakovane aj napriek tomu, Ze v predchadzajucom
obdobi realizovana drazba na zaklade Zmluvy o zriadeni zalozného prava zo dfia 07.12.2011 bola
sudmi uréena za neplatnud. V rozsudku Okresného sudu I., €.k. XC/XX/XXXX-XXX zo dna 17.05.2021, v
spojeni s rozhodnutim Krajského sudu v K., &.k. 6Co0/17/2022-856 zo dna 26.10.2022, sud vyslovil, Ze
dobrovolna drazba, ktorej priebeh bol osved€eny Notarskou zapisnicou N XXX/ XXXX, Nz XXXXX/XXXX,
K. XXXXX/XXXX zo dia 24.09.2018, ktora bola vykonana dna 24.09.2018 a predmetom ktorej boli
nehnutelnosti zapisané v katastri nehnutelnosti Okresného dradu I., katastralny odbor, na LV &. XXXX,
ato byt &. XX, na X.p., vchod A, bytového domu sup. €. XXXX, postaveného na parcele C KN ¢. XXXX/
XX v podiele 1/1 a podielu priestoru na spolo¢nych €astiach a spolo¢nych zariadeniach domu vo velkosti
189/10000-in a s vlastnictvom bytu spojeny spoluvlastnicky podiel k pozemku vo vefkosti 189/10000-
in k nehnutelnosti zapisanej v katastri nehnutelnosti Okresného uradu Topol€any, katastralny odbor na
LV & XXXX a to parcela registra "C" & XXXX/XX, zastavané plochy a nadvoria o vymere XXX m2, je
neplatna. Zalobcovia dalej uviedli, Ze Okresny sud |. vo svojom rozsudku, &.k. 5C/50/2018-545 zo diia
17.05.2021 viackrat vyslovil, Ze predmetnd Zmluvy o zriadeni zaloZzného prava je absolutne neplatna,
¢im sa v ramci predbeZnej otazky vysporiadal s posudenim neplatnosti Zmluvy o zriadeni zaloZzného
prava a Mandatnej zmluvy zo dfia 07.12.2011. Napriek uvedenému Zalovany opakovane pristupuje k
vykonu zéloZného prava.

4. Zalobcovia predlozili sidu oznamenie Zalovaného zo dfia 30.05.2023, v ktorom oznamuije Ze je
zéloZznym veritefom na zaklade zaloZnej zmluvy, ktorej vklad bol povoleny diia 11.01.2012 pod V XXXX/
XX a zaroven oznamil Zalobcom zacatie vykonu zaloZného prava, ktoré malo vzniknut na zaklade
Zmluvy o zriadeni zéloZzného prava k nehnutefnostiam, ktorej vklad bol povoleny dfa 11.01.2012 pod
V XXXX/XX. Na zaklade oznamenia zalozného veritela (Zalovaného) doslo resp. ddjde uz k zacatiu
vykonu zalozného prava. Zalovany sa snazi pristupit k vykonu zalozného prava, zo zaloznej zmluvy,
ktora bola sudmi v inom konani oznagena ako neplatna, preto su nuteni podat predmetny navrh, priCom
maju zato, Ze podmienky pre nariadenie neodkladného opatrenia su dostatocne osvedCené. Poukazali
na to, Ze ich vlastnicke pravo k nehnutefnostiam je vykonom zaloZzného prava ohrozené a potreba
docasnej Upravy pomerov Ucastnikov vyplyva uz z potreby zachovania stavu veci existujuceho v ¢ase
uplatnenia prava do pravoplatného skon&enia konania vo veci samej. Takato potreba je dana nutnostou
zamedzenia takym ukonom, v désledku ktorych by ani pripadny uspech v konani vo veci samej nemohol
viest’ k obnoveniu pdvodného stavu veci, pripadne len s mimoriadnymi tazkostami. Potreba doCasnej
Upravy pomerov Zalobcov a Zalovaného neodkladnym opatrenim je v tomto pripade este nastojCivejsia,
Ze predmetom zalozného prava je nehnutelnost Zalobcov, ktora sluzi ako ich obydlie. Zalobcovia maju
zato, Ze je potrebna do¢asna Uprava pomerov, pretoze v opaénom pripade bude podla ich nazoru a bez
preskumania veci sudom protipravny stav nadalej pretrvavat. Nariadenim neodkladného opatrenia bude
naplnena poziadavka ochrany vlastnickeho prava Zalobcov. Zalobcovia neodkladnym opatrenim maju
zaujem dosiahnut, aby do vyriedenia vo veci samej boli doCasne upravené pomery ucastnikov a aby
bol zachovany fakticky a pravny vztah k predmetnym nehnutelnostiam, ktory je ohrozeny realizaciou
z&loZzného prava Zalovanym.

5. Podfla § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP), pred za€atim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.



6. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

7. Podla § 326 ods. 1, 2 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri naleZitostiach
Zaloby podfa § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto¢nosti oddvodriujucich potrebu neodkladnej
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dovodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha. K navrhu musi navrhovatel pripojit’ listiny, na
ktoré sa odvolava.

8. Podla § 325 ods. 2 pism. d) CSP, neodkladnym opatrenim mozno strane uloZit
najma, aby nie€o vykonala, nieCoho sa zdrzala alebo nie€¢o znasala.

9. Podfa § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podfa § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

10. Podla § 328 ods. 2 CSP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér
do 30 dni od dorugenia navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, ktory spifa nalezitosti podla §
326. O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia podfa § 325 ods. 2 pism. e) rozhodne sud do 24
hodin od doruéenia navrhu.

11.  Podrla &l. 21 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky, obydlie je nedotknutelné. Nie je dovolené dori
vstupit bez suhlasu toho, kto v iom byva.

12. Sud v predmetnom konani o ur€enie, Ze zaloZné pravo na nehnutefnostiach nevzniklo ( t.j. nie je,
neexistuje ) preskumal Zalobcami podany navrh na nariadenie neodkladného opatrenia ako aj vSetky
predloZené listinné doklady a zistil tento skutkovy a pravny stav.

13. Zpredlozeného iasto&ného vypisu z LV €. XXXX pre k.U. vyplyva, Ze Zalobcovia su bezpodielovymi
spoluvlastnikmi nehnutelnosti na pozemku parc. €. XXXX/XX, sup. €. XXXX, bytovy dom XX b.j., vchod
A, 1. poschodie, €. bytu XX, v podiele XXX/XXXXX-in. V liste vlastnictva v €asti C: tarchy je zapisané
zalozné pravo na byt &. XX, Xp, vchod A a podiel XXX/XXXXX na spolo€nych €astiach a zariadeniach
domu v prospech Zalovaného na zéklade Zmluvy o zriadeni zaloZného prava zo dfia XX. XX.XXXX - B
XXXXIXXXX-XXXIXXXX.

14. ZpredloZeného Ciastocného vypisu z LV €. XXXX. pre k.U. vyplyva, Ze Zalobcovia su bezpodielovymi
spoluvlastnikmi nehnutefnosti parc. &. XXXX/XX, zastavana plocha a nadvorie, o vymere XXX m2 v
podiele 189/10000-in. V liste vlastnictva v Casti C: tarchy je zapisané zaloZné pravo na pozemok parc. €.
XXXX/IXX, spoluvlastnicky podiel XXX/XXXXX-in v prospech Zalovaného na zaklade Zmluvy o zriadeni
zalozného prava zo dna 07.12.2011 - B..

15. Z prilozenej Zmluvy o zriadeni zalozného prava k nehnutelnostiam a Mandatnej zmluvy zo dna
07.12.2011 vyplyva, Ze jej predmetom je dohoda zmluvnych stran o zriadeni zdloZzného prava k
nehnutefnostiam Zalobcami (zaloZcami) v prospech Zalovaného (zalozného veritela) na zabezpedenie
pohladavky Zalovaného (zaloZného veritefa) a predmetom Mandatnej zmluvy je udelenie povereni
Zalobcami (mandantmi) Zalovanému (mandatarovi) pre vykonanie Ukonov v suvislosti s vykonom
zalozného prava.

16. Z rozsudku Okresného sudu I. €.k. 5C/50/2018-545 zo dfia 17.05.2021, v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu v Nitre, €.k. 6Co/17/2022-856 zo dfia 26.10.2022 vyplyva, Ze sud urcil, Ze dobrovolna
drazba, ktorej priebeh bol osved€eny Notarskou zapisnicou K., K., K. zo dfia 24.09.2018, vyhotovenou
Q., notarskym kandidatom poverenym X., V. notarkou so sidlom v O., V. XX, vykonana dna 24.09.2018
so zacCiatkom o 10:45 hod. v resStauracii V. U., salénik na prizemi, W., 949 01 K., ktorej predmetom
boli nehnutefnosti zapisané v katastri nehnutelnosti Okresného uradu |., katastralny odbor na LV &.
XXXX, nachadzajuca sa v katastralnom Uzemi I., obec I., okres I., a to bytu & XX, na 1.p., vchod: U.,
bytového domu sup. €. XXXX postaveného na parc. D. v podiele 1/1 a podielu priestoru na spoloénych
Castiach a spolo¢nych zariadeniach domu vo velkosti 189/10000-in a s vlastnictvom bytu spojeny
spoluvlastnicky podiel k pozemku vo velkosti: XXX/XXXXX-in k nehnutelnosti zapisanej v katastri



nehnutelnosti Okresného dradu |., katastralny odbor na LV &. XXXX, nachadzajuca sa v katastralnom
uzemi |. obec |., okres I. a to parcela registra "C" E., zastavané plochy a nadvoria o vymere XXX m2,
je neplatna. Toto rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dna 01.12.2022.

17.  Z odbvodnenia rozsudku Okresného sudu I., €.k. 5C/50/2018-545 zo diia 17.05.2021, bod 41
- 45 vyplyva, Ze sud poukazal na absolutnu neplatnost Zmluvy o zriadeni zaloZzného prava uzavretej
medzi Zalobcami a Zalovanym. Rozsudok Okresného sudu &.k. 5/50/2018-545 bol potvrdeny rozsudkom
Krajského sudu v Nitre €.k. 6Co/17/2022-856 zo dia 26.10.2022, priCom aj odvolaci sud v bode 12.1
odbévodnenia rozhodnutia konstatuje, Ze k uzatvoreniu zéloZnej zmluvy dfia 07.12.2011 nedoslo, pretoZe
zalobca v 1.rade zmluvu o zriadeni zalozného prava nepodpisal a vzhladom na absenciu podpisu
zalozcu na zaloznej zmluve je potrebné zaloznu zmluvu vyhodnotit ako absolutne neplatny pravny ukon.
Z absolutne neplatného pravneho ukonu nemézu nastat’ daldie nasledky s takymto ukonom spojené,
teda nie je mozné vyhlasit realizaciu zaloZnej zmluvy vykonom zélozného prava formou dobrovolnej
drazby.

18. Z oznamenia o za&ati vykonu zaloZného prava podla § 151 | ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika zo dna
30.05.2023 je zrejmé, Ze Zalovany opatovne pristupil k realizacii zaloZzného prava na zaklade Zmluvy o
zriadeni zalozného prava zo diia 07.12.2011, ktorej vklad bol povoleny dfia 11.01.2012 pod B.. Zalovany
Zalobcom oznamil zaciatok vykonu zalozného prava predajom nehnutelnosti na dobrovolnej drazbe v
zmysle zakona &. XXX/XXXX Z.z. o dobrovolnych drazbach a doplneni zdkona E. Zb. o notaroch a
notarskej ¢innosti v plathom zneni.

19. Ugelom civilného sporového konania je zaistit spravodlivi ochranu prav a opravnenych zaujmov
sporovych stran. V pripade, ak to vyZzaduju pomery medzi sporovymi stranami, sud mdze za podmienok
ustanovenych zakonom, nariadit na navrh neodkladné opatrenie. Zmyslom neodkladného opatrenia
je uprava pomerov sporovych stran, ktora je naliehava a nevyhnutna. Podla povahy veci méze mat
neodkladné opatrenie do€asny alebo trvaly charakter. Neodkladné opatrenie je mozné nariadit z dvoch
dovodov - potreby bezodkladnej Upravy pravnych pomerov alebo potreby zamedzit zmarenie exekucie.
Z charakteru neodkladnych opatreni vyplyva, Ze pri ich nariadovani previada poziadavka rychlosti
nad poziadavkou uplnosti skutkovych zisteni. Sud sa obmedzi len na osved&enie najzakladanejSich
skutoCnosti, z ktorych mozno vyvodit nutnost Upravy pomerov, priCom miera osvedcenia sa riadi danou
situaciou, najma naliehavostou jej rieSenia. Tie musia nasvedCovat, Ze v pripade neposkytnutia rychlej
a naliehavej ingerencie sudu by hrozilo nebezpecenstvo bezprostredne hroziacej ujmy, ktora mdze
vzniknut, pripadne uz hrozi alebo bude dalej pretrvavat, pripadne pravne postavenie navrhovatela v
pravnom vztahu bude neisté, alebo hrozi iny nenavratny nasledok. Z charakteru neodkladného opatrenia
i z upravy postupu sudu pri rozhodovani vyplyva, Ze pred jeho nariadenim nemusi sud zistovat' vSetky
skutoCnosti, ktoré su potrebné pre vydanie kone€ného rozhodnutia a pri ich zistovani nemusi byt vZzdy
dodrzany formalny postup stanoveny na dokazovanie. Nariadenie neodkladného opatrenia je pripustné,
ak sporova strana osvedci existenciu vztahu prevazne sukromnopravneho charakteru, danost prava
alebo pravneho zaujmu, ktorému ma byt poskytnutéa ochrana, existenciu jedného z dévodov pre jeho
nariadenie, t. j. potrebu neodkladnej upravy pomerov alebo obavu ohrozenia exekucie, pricom tato
potreba nariadenia neodkladného opatrenia musi byt nevyhnutnd a naliehava, t. j. bez nariadenia
neodkladného opatrenia hrozi riziko bezprostredne hroziacej ujmy, alebo vytvorenie nenavratného stavu,
pripadne pretrvavanie neistého postavenia v ramci pravneho vztahu. Zasah do prav iného musi byt
k povahe naroku a obsahu neodkladného opatrenia primerana a neodkladnym opatrenim nemozno
vytvorit nendvratny stav.

20. Sud po preskumani obsahu navrhu a osved€eného skutkového stavu z predloZzenych listinnych
dbkazov ma za to, Ze navrh na nariadenie neodkladného opatrenia vo€i Zalovanému bol podany
dévodne. Zalobcovia dostatone osvedgili danost prava, spodivajuceho v ochrane ich vlastnickeho
prava podra &l. 20 Ustavy SR, spojenej s pravom na obydlie podla &l. 21 Ustavy SR, k bytu a spoloénym
priestorom, pred vykonom zalozného prava zalovaného dobrovolnou drazbou. Z opisu rozhodujucich
skuto€nosti a k tomu pripojenych dbkazov vyplynulo, Ze Zalobcovia osved¢ili existenciu pochybnosti o
moznosti vykonu zakonného zaloZzného prava k bytu vratane podielu priestoru na spolo¢nych ¢astiach
a spolo¢nych zariadeniach bytového domu, a to poukazanim na stanovisko sudu v konani vedenom na
Okresnom sude |. pod sp.zn. 5C/50/2018, kde sud v ramci rieSenie prejudicialnej otdzky konstatoval
absolutnu neplatnost Zmluvy o zriadeni zalozného prava zo dha 07. 12.2011, pri€om prave na zaklade
tejto zmluvy Zalovany pristupil k vykonu zaloZzného prava, ktoré je stéle vedené v listoch vlastnictva ako



tarcha. Bez doCasnej upravy pomerov v pravnom vztahu medzi sporovymi stranami hrozi na strane
Zalobcov ujma spocivajuca v tom, Ze nehnutelnosti v ich spoluvlastnictve budu vydrazené v dobrovolnej
drazbe.

21. Nariadenie neodkladného opatrenia v danej veci a ciel, ktory podanym navrhom Zalobcovia
mali zaujem dosiahnut je, aby do vyriedenia sporu vo veci samej, v ktorom bude sud posudzovat
opodstatnenost Zaloby o ur&enie, Ze zaloZné pravo na nehnutelnostiach nevzniklo, nie je (neexistuje)
boli do¢asne upravené pomery U€astnikov a aby bol zachovany fakticky a pravny vztah k predmetnym
nehnutelnostiam, ktory by inak bol ohrozeny realizaciou zaloZzného prava Zalovanym. Podfa nazoru
sudu takyto ucel neodkladného opatrenia v danej veci vyplyva z dévodnej obavy, aby realizaciou
vykonu zalozného prava nedoslo k nezvratitelnému nasledku alebo stavu, ktory by bol zvratitelny len s
neprimeranymi nakladmi, prip. dal$imi sidnymi konaniami.

22. Sud vzhlfadom na skutoénost, Ze z predlozenych listinnych dékazov mal potrebu do¢asnej Upravy
pomerov za dostatoCne osved&enu, navrhu vyhovel a v sulade s ustanovenim § 325 ods. 2 pism.
d) CSP nariadil neodkladné opatrenie tak ako je uvedené vo vyroku rozhodnutia. Prostrednictvom
neodkladného opatrenia, ktoré uklada Zalovanému zdrZzat sa vykonu zaloZzného prava, sa zabrani
zasahu do vlastnickeho prava Zalobcov, a to az do pravoplatného ukonéenia konania vo veci same;.

23. Nakofko sa tymto rozhodnutim vydanym v ramci konania vo veci samej, konanie nekonéi, sud podla
§ 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania nerozhodoval, ale o iom rozhodne v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie do 15 dni odo dna dorucenia jeho pisomného
vyhotovenia, dvojmo prostrednictvom Okresného sudu Nitra na Krajsky sud v Nitre / § 357 pism. d CSP/ .

V odvolani je potrebné uviest ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a o sa
nim sleduje, musi byt podpisané a datované. Ak ide o podanie v prebiehajucom konani, naleZitostou
podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania / § 127 ods. 1,2 CSP/. Dalej je v odvolani potrebné
uviest proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne / odvolacie dévody/ a €oho sa odvolatel domaha / odvolaci navrh/, / § 363 CSPY/.

Odvolanie v listinnej podobe je potrebné predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto odvolanie urobil / § 125 ods. 3 CSP/.

Vykonatelnost' tohto uznesenia nastava jeho v zmysle § 332 pods. 1 CSP jeho doru¢enim sporovym
stranam.



