Sud: Okresny sud Lucenec

Spisova znacka: VK-3T/25/2023

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6223010084

Déatum vydania rozhodnutia: 10. 07. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Slavomir Cimerman

ECLI: ECLI:SK:OSLC:2023:6223010084.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lu¢enec samosudcom JUDr. Slavomirom Cimermanom na hlavnom pojednavani konanom
dna 10. jula 2023, takto

rozhodol:
rozhodol:

Obzalovany H. A., nar. XX. XX. XXXX v D., trvale bytom N.
E.-N. C.. XX, ob&an SR

je vinny, ze

- odo dna 25. 01. 2023 do 09. 15 h. dia 10. 02. 2023 v obci N. E. a inde

svojim konanim maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze bez vazneho dévodu nenastupil vykon trestu
odnatia slobody v lehote stanovenej sudom, hoci rozsudkom Okresného sudu Velky KrtiS sp. zn.
3T/62/2021 z 25. 04. 2022, pravoplatnym diia 05. 10. 2022 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v
Banskej Bystrici sp. zn 5To0/64/2022, mu bol ulozeny suhrnny trest odnatia slobody nepodmienecne vo
vymere 12 mesiacov a pre vykon trestu odnatia slobody bol zaradeny do ustavu na vykon trestu so
strednym stupfiom strazenia, hoci vyzvu Okresného sudu Velky Krti$ sp. zn. 3T/62/2021 z 12. 01. 2023
na nastupenie do vykonu trestu odfiatia slobody do Ustavu na vykon vazby v Banskej Bystrici najneskor
v priebehu dna 25. 01. 2023 prevzal dfia 16. 01. 2023, toto vSak nereSpektoval, vykon trestu nenastupil
a ani nepoziadal o odklad vykonu trestu,

teda

- maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze bez vazneho dévodu nenastupil vykon trestu
odnatia slobody v lehote stanovej sidom,

¢im spachal

- pre€in marenie vykonu Uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. a) Tr. zak.

a za to sa odsudzuje

Podla § 348 ods. 1 Tr. zak. s pouzitim § 36 pism. |) Tr. zak., § 37 pism. m) Tr. zak., § 38 ods. 2 Tr. zak.
na trest odfatia slobody vo vymere 1 (jeden) mesiac nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zak. sa pre vykon trestu odfatia slobody zaraduje do ustavu na vykon
trestu so strednym stuprfiom strazenia.

odovodnenie:



Prokurator podal na obZalovaného diia 18. 05. 2023 obZalobu, ktorou ho vini, Ze skutkom vymedzenim
v nej sa mal dopustit pre€inu marenie vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 pism. a) Tr. zak.
Na hlavhom pojednavani zotrval na skutkovom vymedzeni obZaloby a jej pravnej kvalifikacii.
Obzalovaného navrhol uznat vinnym a vzhfadom k jeho vyhlaseniu o vine, o hodnoti ako polah&ujucu
okolnost a to, Ze bol v doterajSom Zivote uz sudne trestany, o hodnoti ako pritazujucu okolnost mu
navrhol uloZit' trest odiatia slobody na spodnej hranici trestnej sadzby so zaradenim do Ustavu na vykon
trestu so strednym stupriom strazenia.

Obzalovany na hlavnhom pojednavani dria 10. 07. 2023 ucinil vyhlasenie o vine, ktoré sud prijal.
Obzalovany po zdkonnom pouceni odpovedal na vSetky otadzky podla § 333 ods. 3 pism. c), d), f), g),
h) Tr. por. zhodne slovom ,ANO". V spojitosti s prijatim vyhlasenia sud vykonal len dékazy suvisiace s
vyrokom o treste.

Podla § 348 ods. 1 pism. a) Tr. zak., kto mari, alebo podstatne staZuje vykon rozhodnutia sudu, alebo
iného organu verejnej moci tym, Ze bez vazneho dévodu nenastupi vykon trestu odriatia slobody v lehote
stanovenej sudom, potresta sa odiatim slobody az na dva roky.

Objektom tohto trestného ¢&inu je zaujem spolo€nosti na riadnom a ni¢im neruSsenom vykone rozhodnuti
sudov, alebo organom verejnej moci. Objektivna stranka tohto trestného &inu v ods. 1 spodiva v mareni
alebo v podstatnom stazeni vykonu rozhodnutia sudu, alebo iného organu verejnej moci tym, Ze pachatel
bez vazneho dévodu nenastupi vykon trestu odniatia slobody v lehote stanovenej sidom (pism. a) ). Pod
marenim alebo podstatnym staZenim sa rozumie, Ze rozhodnutie, ktoré ma byt v ¢ase €inu vykonané
fakticky v dosledku konania pachatela nie je vykonané a vykonat ho nemozno, alebo je vykonané za
podstatne stazenych podmienok. Subjektivna stranka tohto trestného &inu vyZzaduje vzdy umyselné
zavinenie.

Konanie pachatela spocivalo v tom, Ze v lehote stanovenej sidom nenastupil vykon trestu odnatia
slobody, ktory mu bol uloZzeny rozsudkom Okresného sudu Velky Krtis €. k. 3T/62/2021 - 129 zo dha 25.
04. 2022 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici v sp. zn. 5To/64/2022. V tejto trestnej
veci mu bol uloZeny trest odnatia slobody vo vymere 12 mesiacov nepodmienene so zaradenim pre
jeho vykon do ustavu so strednym stupriom strazenia.

Obzalovany naplnil znaky tohto trestného &inu majiceho charakter precinu v prejednavanej veci naplnil
tym, Ze nenastupil na vyzvu sudu na vykon trestu do Ustavu na vykon vazby v Banskej Bystrici najneskér
v priebehu diia 25. 01. 2023, pricom tuto vyzvu obZalovany prevzal dia 16. 01. 2023. ObZalovany vyzvu
nereSpektoval, vykon trestu nenastupil a ani nepoziadal o odklad vykonu trestu, ¢im sa dopustil precinu
ktory mu kladie za vinu obzZaloba. ObZalovany toto svoje konanie nijako neoddvodnil ba naopak na
hlavhom pojednavani dfia 10. 07. 2023 ucinil vyhldsenie o vine, ¢im pominul dévod vykonavat’ dokazy
vo vztahu k vine.

Vo vztahu k vyroku o treste sud postupoval v zmysle § 34 ods. 1, 4 Tr. zak., ked sa oboznamil
predovSetkym doteraj§im sp6sobom vedenia Zivota obZalovanym. Podla odpisu registra trestov bol
obzalovany v doterajSom Zivote celkom jedenastkrat sudne trestany, prave ostatny krat Okresnym
sudom Velky Krti§ sp. zn.3T/62/2021 pre precin poruSovania domovej slobody (§ 194 ods. 1, 2 pism.
b) Tr. zak.) za €o mu bol ulozeny nepodmienecny trest odfatia slobody vo vymere 12 mesiacov so
zaradenim pre jeho vykon do ustavu so strednym stuprfiom strazenia. Zo Struktury registra trestov sa
potvrdzuje, Ze sa dopustal umyselnej trestnej Cinnosti zvaésa majetkového charakteru a spravidla mu
boli ukladané nepodmiene&né tresty odnatia slobody. To len dokumentuje celkovy profil obzalovaného
na ktorého aj doteraz ulozené mu tresty nemali dostatoény represivny a prevychovny ucinok. Z vypisu
ustrednej evidencie priestupkov MV SR sa potvrdzuje, Ze len za obdobie od 01. 07. 2021 do 16. 11.
2021 sa dopustil celkom osem priestupkov zvaésa proti ob&ianskemu spolunazivaniu. Z miesta bydliska
obcou Dolna Strehova je hodnoteny tak, Ze nikde nepracuje. Vyhodnotenim vSetkych dékazov vo vztahu
k ukladaniu mu druhu a vymery trestu sud prihliadol na jednu polahé&ujucu okolnost (§ 36 pism. ) t. ]., Ze
sa priznal k spachaniu trestnej €innosti a jej spachanie uprimne ofutoval) a na jednu pritazujucu okolnost
(§ 37 pism. m) Tr. zak. t. j., Ze uz bol sudne trestany) tak mu ulozil trest odfiatia slobody na spodne;j
hranici vo vymere 1 (jeden) mesiac nepodmienecne so zradenim pre jeho vykon do Ustavu so strednym
stupfiom straZzenia. Do tohto Ustavu ho zaradil preto lebo v dobe poslednych 10 rokov pred spachanim
trestnej Cinnosti bol vo vykone trestu odnatia slobody za umyselny trestny ¢in. Sud pri ukladani trestu
mal za to, Ze takyto trest by mohol aj s prihliadnutim na vek obZalovaného, ktory dovfsi 62 rokov pdsobit’
na neho prevychovne a preventivne. Pokial obhajoba navrhovala upustit od uloZenia dalSieho trestu
odnatia slobody, sud sa s tymto navrhom nestotoZnil nakolko i v ¢ase rozhodovania vykonaval trest
odniatia slobody ulozeny mu v trestnej veci 3T/62/2021.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, a to do 15 dni od oznamenia rozsudku na Krajsky sud v
Banskej Bystrici prostrednictvom tunajSieho sudu. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti
toho, komu treba rozsudok doruéit, v pripade nepritomnosti takej osoby oznamenim je az doruc€enie
rozsudku.

Odvolanie mézu podat

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307 ods. 1 pism. b)), a to len vo svoj
prospech (§ 308 ods. 2);

odvolanie proti vyroku o vine § 257 ods. 5 nie je pripustné,

- pribuzny obzalovaného v priamom rade (surodenec, osvojitel, osvojenec, manzel, druh - pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného) a to len v jeho prospech (§ 308 ods. 2),

- zakonny zastupca obZalovaného, opatrovnik obZalovaného, obhajca, pre nespravnost vyroku, ktory sa
priamo tyka obZalovaného a to len v jeho prospech. Ak je obZalovany pozbaveny spdsobilosti na pravne
ukony alebo ak je jeho spbsobilost na pravne ukony obmedzena, mézu podat odvolanie v prospech
obzalovaného i proti jeho voli (§ 308 ods. 2),

- organ socialno-pravnej ochrany deti a sociélnej kurately pre nespravnost' vyroku, ktory sa priamo tyka
mladistvého obzalovaného a to len v jeho prospech i proti jeho voli (§ 345 ods.1),

- poskodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§ 307
ods. 1 pism. c)), a to v neprospech obzalovaného (§ 308 ods. 1),

- zUCastnena osoba pri nespravnom vyroku o zhabani veci (§ 307 ods. 1 pism. d), resp. § 45 ods. 1).



