Sud: Mestsky sud Bratislava Il

Spisova znacka: 27P/58/2023

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 1223202839

Déatum vydania rozhodnutia: 10. 07. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Michaela Pacherova, PhD.

ECLI: ECLI:SK:MSBA2:2023:1223202839.1
Uznesenie

Mestsky sud Bratislava Il vo veci starostlivosti sudu o maloleté dieta: M. K., N.. XX.XX.XXXX, dieta
matky: V.. K. S., N.. XX.XX.XXXX, A. K. X, A., a otca: V.. M. K., N.. XX.XX.XXXX, A. C. X, A., zastGpeny
advokatkou JUDr. Michaelou Kajabovou, s miestnom vykonu advokatskej €innosti Budovatelska 2,
Bratislava, o navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud nariaduje neodkladné opatrenie nasledovného znenia:

I. Sud udeluje sthlas otcovi: V.. M. K., N.. XX XX.XXXX, za matku: V.. K. S., N.. XX.XX.XXXX, na
pokracovanie maloletého M. K., N.. XX.XX.XXXX v navsteve vyu€ovania etickej vychovy na Zakladne
8kole, so sidlom Z. XX, A. v $kolskom roku 2023/2024.

Il. Ziaden z U¢astnikov nema n ar ok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Otec sa navrhom podanym na tunajsi sud dria 14.06.2023 domahal nahradenia suhlasu za matku
V.. K. S., N.. XX.XX.XXXX na pokragovanie maloletého M. K., N.. XX.XX.XXXX v navsteve vyuovania
etickej vychovy v zakladnej $kole, so sidlom Z. XX, A.. Spolu s navrhom vo veci samej podal otec aj
navrh na nariadenie neodkladného opatrenia totoZného znenia.

2. Uznesenim ¢&.k. 27P/50/2023-144 zo dfia 30.06.2023 sud vylucil navrh otca na nariadenie
neodkladného opatrenia na samostatné konanie, ktoré sa v dalSom vedie pod sp. zn.
27P/58/2023.

3.V navrhu otec uviedol, Ze, malolety Vladislav sa narodil s jeho vztahu s K. S., N.. XX XX.XXXX.
Otcovstvo k dietatu bolo uréené na zaklade suhlasného vyhlasenia oboch rodiCov pred matriCnym
uradom. Rozsudkom Okresného sud Bratislava Il zo dfia 28.06.2021, &.k. 49P/113/2018, v spojeni s
rozsudkom Krajského sudu v Bratislave zo diha 26.04.2023, sp.zn. 20CoP/194/2021, bol malolety M.
zvereny do striedavej osobnej starostlivosti rodicov tak, Ze v ase bezného styku (s vynimkou Statnych
sviatkov a 8kolskych prazdnin bude v osobnej starostlivosti matky od pondelka neparneho kalendarneho
tyzdna od 08.00 hod. do pondelka parneho kalendarneho tyzdria do 08.00 hod. Maloleté dieta bude
v osobnej starostlivosti otca od pondelka parneho kalendarneho tyZdna od 08.00 hod. do pondelka
neparneho kalendarneho tyzdrna do 08.00 hod. Miestom prevzatia a odovzdania maloletého dietata
je predskolské resp. Skolské zariadenie, ktoré maloleté dieta navstevuje, v pripade choroby dietata
je miestom prevzatia a miestom odovzdania maloletého dietata miesto bydliska toho rodi¢a, ktorému
aktualne kon¢i starostlivost o maloleté dieta.

4. KedzZe sa rodiCia nevedeli dohodnut ani na zakladnej Skole, ktori ma navstevovat malolety M.
tak opat musel rozhodovat' sud a rozsudkom Okresného sudu Bratislava Il zo drfia 18.02.2022, ¢.k.
11P/172/2021, v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Bratislave zo dfia 28.02.2023, ¢.k. 11CoP



195/2022, bol nahradeny suhlas matky aj otca s podanim prihlasky na zakladnu skolu. V intenciach tohto
rozsudku podal otec prihlasku na zakladnu $kolu: ZS Z. a ZS Z. M. A.e a matka na Spojenu $kolu N.
C.. X, A, organiza&na zlozka Zakladna $kola K.. A.. Malolety M. bol z tychto zakladnych $kél, pri ktorych
sud nahradil suhlas rodi¢a, prijaty len na jedini zakladni $kolu, a to ZS Z.. KedZze matka maloletého
nesuhlasila s nastupom maloletého M. K.. N.. XX.XX.XXXX na povinnu Skolsku dochadzku v Zakladne;j
Skole na Z. L. C.. XX M. A., musel otec opéat Ziadat na Okresnom sude Bratislava |l o nahradenie
suhlasu matky maloletého. Okresny sud Bratislava Il Unesenim zo diia 14.07.2022. €.k. 11P/123/2022.
v spojeni s Uznesenim Krajského sudu v Bratislave zo drfia 10.10.2022. ¢.k. 11CoP/305/2022, nahradil
predbezne suhlas matky s nastupom maloletého M. K. N.. XX XX.XXXX, na povinnu $kolsku dochadzku
v Zakladnej $kole na Z. L. C.. XX M. A.. Nasledne Okresny sud Bratislava Il aj svojim rozsudkom
zo dna 17.01.2023, &.k. 49P/2/2022, nahradil suhlas matky maloletého M. K.. N. XX.XX.XXXX, na
povinnu $kolski dochadzku v Zakladnej Skole na Z. L. C.. XX M. A.. Toto konanie nie je pravoplatne
skoCené, kedZze matka maloletého podala odvolanie a stale kategoricky trva, aby syn navstevoval
Sukromnu A. 8kolu s vyu€ovacim jazykom A.. V zmysle vysSie citovaného uznesenia Okresného sudu
Bratislava Il zo diha 14.07.2022. ¢.k. 11P/123/2022 v spojeni s Uznesenim Krajského sudu v Bratislave
zo dna 10.10.2022, ¢.k.11CoP/305/2022, otec riadne podal prihlasku na vzdelavania maloletého M. na
Zakladnej $kole Z. C.. XX M. A., kde v ramci prihlasky bolo potrebné vyplnit aj volitelny predmet, za ktory
otec zvolil eticku vychovu. Uz pred podanim prihlasky na zakladnu Skolu sa s matkou nevedeli zhodnut
ohladne vyberu volitelného predmetu, pretoze matka presadzovala ndbozZenstvo a otec mal pre syna
zaujem o eticku vychovu. Uvedené rodicia prediskutovali pred mediatorkou, ale k Ziadnej zhode nedosli.
Na Okresnom sude Bratislava Il eSte v ramci konania o nahradenie suhlasu rodi¢a s podanim prihlasky
(sp-zn. 1MP/172/2021), sud informovali, Ze rodi¢ia maju spor aj ohladne volitelného predmetu, avsak v
tom &ase sud zaujal postoj, Ze ten z rodi¢ov, ktory podava prihlasku na "svoju" nim vybranu zakladnu
Skolu vybera aj volitelny predmet. S ohfadom na toto usmernenie podal otec dfia 06.04.2022 prihlasku
na Zakladnu $kolu Z. C.. XX M. A_, vyplnil volitelny predmet eticka vychova a malolety M. nastupil v
8k. roku 2022/2023 na eticku vychovu a cely prvy roénik aj eticku vychovu navstevoval. Na rodi€ovskom
zdruZeni dfia 05.06.2023 triedna pani ulitelka otcovi oznamila, Ze matka maloletého podala Ziadost o
prestup maloletého z etickej vychovy na vyu€ovanie nabozenstva v Sk. roku 2023/2024. Triedna pani
ucitelka otca poziadala o vyjadrenie, pricom otec nesuhlasil s navstevou nabozZenstva, ale naopak trval
na tom, aby syn navstevoval dalej etickul vychovu. Matka maloletého ho ako vZdy o nicom neinformovala,
vébec sa neobtazovala v tomto smere s otcom komunikovat. Za zaujimavé otec povaZuje to, Ze matka
maloletého ani nesthlasi s pinenim zakladnej $kolskej dochadzky v Zakladnej $kole na ZelZ. L. C.. XX
M. A., ale navrhuje 8kolski dochadzku v Sukromnej A. Skole a zd6vodriuje to réznymi vazbami na A.,
pricom jej nevadi, Ze v A. je va€Sina obyvatelstva pravoslavneho vierovyznania. Zrazu vSak na Zakladne;j
Skole na Z. L. M. A. presadzuje vyuébu naboZenstva, ktorym je rimskokatolicke naboZenstvo. Matka
maloletého je vo svojich nazoroch jednoducho nekonzistentnd a otec si mysli Ze vyu€bu nabozZenstva
na zakladnej Skole presadzuje len, aby mala opozitny nazor na vec ako otec.

5. Otec poukazal na to, Ze sdm nie je nijako nabozZensky zaloZzeny a so synom nechodi ani do kostola.
Nema ani pocit, Ze syn by mal nejaky osobitny vztah k rimskokatolickemu nabozenstvu. Redpektuje v8ak
aj rozhodnutie matky, pokial chce ona syna viest k nabozZenstvu, tak sa domnieva, Ze tak
mdze robit’ v ase svojej osobnej starostlivosti. Otec v3ak zastava nazor, Ze syn az vo veku kedy tomu
bude rozumiet, by si sam mal vybrat, Eomu chce verit a i chce vyznavat nejaké ndbozenstvo. Otec
je v8ak presvedceny, Ze momentalne by mal syn navstevovat' aj nadalej eticku vychovu, ktorej cielom
je ucit reSpektovat’ osobnost s vlastnou identitou a hodnotovou orientaciou, v ktorej Ucta k ¢loveku a k
prirode, spolupraca, prosocialnost a narodné hodnoty zaujimaju vyznamné miesto. Eticka vychova sa v
prvom rade zameriava na vychovu k prosocialnosti, ktora sa odrdZza v moralnych postojoch a v regulécii
spravania ziakov. Pre etickil vychovu je primarny rozvoj etickych postojov a prosocialneho spravania.
Jej sucastou je aj rozvoj socialnych zruénosti /otvorena komunikacia, empatia, pozitivne hodnotenie
inych.../ ako aj podpora mentalnej hygieny, podiefa sa na primarnej prevenciu poruch spravania a
u€enia. U M. prebieha eticka vychova interaktivne, z hodin etiky mé& radost. NavySe si otec mysli, Ze
by mala byt zabezpelena pre neho kontinuita vzdeldvania, a preto by mal nadviazat' aj druhy ro¢nik
na ro¢nik prvy a dalej pokraovat v rovnakom smere. Na strane druhej sa hodiny ndboZenskej vychovy
na Zakladnej Skole na Z.N. L. C.. XX M. A. venuju vyluéne len rimskokatolickemu naboZenstvu. Nejde
tu teda o podavanie objektivnych informacii o vSetkych cirkvach a nabozenskych spolo&nostiach, ale o
doktrinizaciu len jedinej cirkvi, a tou je rimskokatolicka cirkev. Cize propaguje sa tu len jedina cirkevna
organizacia a jedina ideoldgia, o ktorej nie je sdm ako rodi¢ presvedcéeny.



6. Potrebu neodkladnej upravy otec dévodil tym, Ze malolety M. musi poénuc od
01.09.2023 navstevovat povinne volitelny predmet na Zakladnej $kole Z. XX, A. a kedZe s matkou
sa im nepodarilo dosiahnut zhodu, za situacie, ked matka Ziada prestup na nabozensku vychovu, a
blizia sa letné prazdniny, je toho nazoru, Ze je potrebné predbezne uvedenu otazku vyriesit. Ak bude
Vo veci samej nariadené pojedndvanie a sud vo veci rozhodne meritérne, bude s pravdepodobnostou
hrani€iacou s istotou podané odvolanie, tak ako v inych konaniach a termin do 01.09.2023 sa nestihne.

7. Sud sa oboznamil s obsahom listinnych dokladov zalozenych otcom: rodnym listom dietata,
prihldSkou v zékladnej 8kole na Skolsky rok 2022/2023 , Ziadostou matky o prestup maloletého M. z
etickej vychovy na nabozZenstvo v 8kolskom roku 2023/2024, oboznamil sa s obsahom spisov vedenych
pred tunajSim sudom vo veci starostlivosti sidu o maloletého M. K., N.. XX XX.XXXX a zistil nasledovné:

8. Rodi¢ia sa dlhodobo nevedia v starostlivosti 0 spoloéného syna dohodnut, na tunajSom sude
prebiehalo v minulosti viacero konani:

- uznesenim Okresného sudu Bratislava V, &. k. 22P/104/2018-30 zo dna 15.08.2018 v spojeni s
uznesenim Krajského sudu v Bratislave, €. k. 11CoP/425/2018-133 zo dfia 23.10.2018 sud nariadil
neodkladné opatrenie, ktorym ulozZil matke povinnost odovzdat maloleté dieta do striedavej osobne;j
starostlivosti oboch rodi€ov tak, Ze otec bude zabezpe€ovat osobnu starostlivost v parny kalendarny
tyzden od pondelka od 08.00 hod. do stredy do 08.00 hod. a od piatka od 08.00 hod.
do nasledujuceho pondelka do 08.00 hod. a v neparny kalendarny tyzden od stredy od 08.00 hod. do
piatka do 08.00 hod. a matka bude zabezpecovat osobnu starostlivost o mal. dieta v neparny kalendarny
tyzden od pondelka od 08.00 hod. do stredy do 08.00 hod. a od piatka od 08.00 hod. do nasledujuceho
pondelka do 08.00 hod. a v parny kalendarny tyZder od stredy od 08.00 hod. do piatka do 08.00 hod.
Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dria 16.11.2018.

- uznesenim &. k. 49P/146/2018-63 zo dfia 11.10.2018 v spojeni s potvrdzujucim uznesenim Krajského
sudu v Bratislave zo dfia 10.12.2018, ¢&. k. 11CoP/504/2018-122 sud zamietol navrh otca na nariadenie
neodkladného opatrenia, ktorym sa domahal zverenia dietata do svojej osobnej starostlivosti. Uznesenie
nadobudlo pravoplatnost dria 04.01.2019.

- uznesenim &. k. 49P/127/2019-8 zo dria 21.08.2019 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v
Bratislave, €. k. 20CoP/156/2019-61 zo dfia 20.11.2019 sud zamietol navrh matky, ktorym sa domahala
nariadenia neodkladného opatrenia, ktorym sud nahradi suhlas otca maloletého dietata s umiestnenim
mal. M. v sukromnej Skole K. W., M. XX-XX, A. v Skolskom roku 2019/2020, popripade do zalatia
povinnej Skolskej dochadzky. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ dria 04.02.2020

- uznesenim €. k. 49P/95/2019-13 zo dfia 18.06.2019 sud na navrh otca nariadil neodkladné opatrenie,
ktorym upravil starostlivost rodi€ov o maloletého M. pocas letnych prazdnin v roku 2019 tak, Ze otec
bude zabezpeclovat starostlivost o maloleté dieta od 10.07.2019 od 09.00 hod. do 20.07.2019 do 09.00
hod., od 01.08.2019 od 09.00 hod. do 10.08.2019 do 09.00 hod. a od 20.08.2019 od 09.00 hod. do
02.09.2019 do 08.00 hod. Matka bude zabezpeclovat starostlivost o maloleté dieta od 01.07.2019 od
09.00 hod. do 10.07. 2019 do 09.00 hod., od 20.07.2019 od 09.00 hod. do 01.08. 2019 do 09.00 hod. a
od 10.08.2019 od 09.00 hod. do 20.08.2019 do 09.00 hod. Miestom prevzatia a odovzdania maloletého
dietata je miesto bydliska toho rodic¢a, ktorému aktualne konéi starostlivost o maloleté dieta. Po¢as
letnych prazdnin v roku 2019 je kazdy z rodi€ov opravneny vycestovat’ s maloletym dietatom do krajiny
Eurdpskej unie. Krajsky sud v Bratislave, uznesenim €. k. 11CoP/292/2019-59 zo dria 04.09.2019 v
dosledku uplynutia €asu na ktoré bolo neodkladné opatrenie nariadené, predmetné uznesenie zrusil a
konanie zastavil. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dria 19.09.2019.

- uznesenim &. k. 49P/118/2019-54 zo dia 11.11.2019 sud zastavil konanie o navrhu matky o nahradenie
suhlasu otca s navstevou predskolského zariadenia maloletého dietata.

- uznesenim ¢. k. 49P/182/2019-19 zo dnha 18.12.2019 sud na navrh matky nariadil neodkladné
opatrenie, ktorym urc€il, Ze poc€as viano¢nych prazdnin v roku 2019/2020 bude matka zabezpelovat
starostlivost’ 0 maloletého M.a od 20.12.2019 od 08.00 hod. do 25.12.2019 do 12.00 hod., od 30.12.2019
od 08.00 hod. do 01.01.2020 do 08.00 hod., od 03.01.2020 od 08.00 hod. do 08.01.2020 do 08.00
hod. a otec bude pocas viano&nych prazdnin v roku 2019/2020 zabezpe&ovat osobnu starostlivost o
maloleté dieta od 25.12.2019 od 12.00 hod. do 30.12.2019 do 08.00 hod., od 01.01.2020 od 08.00 hod.
do 03.01.2020 do 08.00 hod. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dfia 25.01.2020.

- uznesenim ¢&. k. 49P/10/2020-19 zo dna 19.02.2020 sud zamietol navrh matky na nariadenie
neodkladného opatrenia, ktorym sa domahala, aby malolety M. bol po¢as obdobia jarnych prazdnin
vyhlasenych pre A. kraj v roku 2020 v jej osobnej starostlivosti od 17.02.2020 od 08.00 hod. do



19.02.2020 do 12.00 hod., dalej v 14-tom tyzdni od 30.03.2020 od 08.00 hod. do 01.04.2020 do 12.00
hod. a dina 13.04.2020 od 08.00 hod. do 14.04.2020 do 08.00 hod. a v starostlivosti otca bude od
19.02.2020 od 12.00 hod. do 24.02.2020 do 08.00 hod., dalej v 14.tyzdni od 01.04.2020 od 12.00
hod. do 06.04.2020 do 08.00 hod. Miestom prebratia/odovzdania maloletého bude K. X, A.. Uznesenie
nadobudlo pravoplatnost dria 25.03.2020.

- uznesenim &. k. 49P/38/2020-17 zo dfia 03.04.2020 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v
Bratislave, €. k. 20CoP/51/2020 - 69 zo dha 17.06.2020 sud zamietol navrh matky na nariadenie
neodkladného opatrenia, ktorym sa domahala, aby bol malolety M. podas celého obdobia trvania
mimoriadneho stavu, nudzového stavu Ci nudzovej situacie v Slovenskej republike v suvislosti s
pandémiou koronavirusu v jej osobnej starostlivosti, styk maloletého s otcom bude uréeny na kazdy
druhy defi v tyzdni vratane vikendu v rozsahu 2 hodin denne od 16.30 hod. do 18.30 hod. v stanovenych
ochrannych poméckach, za jej pritomnosti v mieste jej bydliska na adrese K.J. X, A. a blizkeho okolia.
Matka navrhla, Ze bude otca na dennej baze informovat o aktudlnom zdravotnom stave dietata,
vykondvanych aktivitadch a €innostiach prostrednictvom e-mailu. V krizovej situécii bude otcovi podavat
informacie prostrednictvom SMS spravy. Matka su€asne navrhla, Ze bude mat pravo vycestovat' s mal.
M. aj do krajin EU v pripade, Ze to situacia umozhuje.

- uznesenim €. k.: 49P/65/2020 -85 zo dria 01.07.2020 sud nariadil neodkladné opatrenie, ktorym udelil
matke za otca suhlas na nastup maloletého M. do Materskej Skoly Q. X, A. v obdobi od 01.08.2020 do
31.08.2020. Konanie o udeleni suhlasu matke za otca maloletého dietata na nastup maloletého M. do
Materskej $koly V..T.. S., X. XX, A. v obdobi od 01.07.2020 do 31.07.2020 sud zastavil. Uznesenie
nadobudlo pravoplatnost drfia 29.07.2020.

- uznesenim &. k. 49P/66/2020-70 zo dna 01.07.2020 sud zamietol navrh matky na nariadenia
neodkladného opatrenia, ktorym sa domahala Upravy starostlivosti o maloletého M. v mesiaci august
2020. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ diia 29.07.2020.

- uznesenim, ¢.k.49P/80/2020-50 zo dfia 16.07.2020 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Bratislave
€. k. 20CoP/137/2020- 84, zo dna 24.09.2020 sud zamietol navrh otca na nariadenia neodkladného
opatrenia, ktorym sa domahal do€asného zverenia maloletého dietata do jeho osobnej starostlivosti.
Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dria 13.10.2020.

- uznesenim ¢€.k.: 49P/3/2021-18 zo dna 10.06.2021 sud zamietol neodkladné opatrenie, ktorym sa
matka domahala Upravy starostlivosti s maloletym synom poc&as letnych prazdnin v roku 2021. Uznesenie
nadobudlo pravoplatnost drfia 13.07.2021.

9. Rozsudkom Okresného sudu Bratislava Il €.k. 49P/113/2018-1077 zo dfia 28.06.2021 bol malolety
zvereny do striedavej osobnej starostlivosti oboch rodi¢ov tak, Ze matka bude zabezpecovat starostlivost
od pondelka neparneho kalendarneho tyZdra od 08.00 hod. do pondelka parneho kalendarneho tyzdna
do 08.00 hod. a otec od pondelka parneho kalendarneho tyZdria od 08.00 hod. do pondelka neparneho
kalendarneho tyzdria do 08.00 hod., poCas trvania striedavej osobnej starostlivosti sud vyZivné neurgil,
vo zvydnej Casti navrhy rodiCov zamietol a urcil, Ze obaja rodiCia budu maloleté dieta zastupovat
a spravovat’ jeho majetok. Uvedenym rozhodnutim sud schvalil rodiCovsku dohodu v &asti Upravy
starostlivosti po¢as prazdnin a sviatkov a su¢asne nariadil dohlad nad vychovou maloletého na obdobie
jedného roka po€nuc pravoplatnostou rozsudku. Krajsky sud v Bratislave rozsudkom zo dria 26.04.2023
€.k. 20CoP/194/2021-1292 rozsudok sudu prvej indtancie potvrdil.

10. Rozsudkom Okresného sudu Bratislava Il .k. 49P/4/2022-121 zo diia 13.02.2023 sud urcil, ze trvalé
bydliskom maloletého M. K.T., N.. XX.XX.XXXX je na adrese: C. X, A..

11. Z obsahu listinnych dokladov zalozenych otcom mal sud preukazané, Ze malolety M. K., N..
XX XX XXXX bol v Skolskom roku 2022/2023 Ziakom 1A triedy na Zakladnej Skole, Z. XX, A.. V Skolskom
roku 2022/20223 navstevoval malolety povinné volitefny predmet - eticki vychovu.

12. Ziadostou zo diia 26.05.2023, dorudenou Zakladnej $kole Z. XX, A. dfia 29.05.2023 matka Ziadala
Skolu o umoznenie prestupu maloletého M. tak, ze v Skolskom roku 2023/2024 bude namiesto etickej
vychovy navstevovat ako povinne volitelny predmet nabozenstvo.

13. Podla § 1 Civilného mimosporového poriadku (dalej ako "CMP"), podla tohto zakona sudy
prejednavaju a rozhoduju veci ustanovené v tomto zakone.



14. Podla § 2 ods. 1 CMP na konania podfa tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

15. Podla § 325 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej ako CSP), neodkladné opatrenie mdze sud
nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit pomery, alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

16. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
Zaloby podfa § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto¢nosti oddvodriujucich potrebu neodkladnej
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa mé poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

17. Podla § 329 ods. 1 CSP sud méze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez
vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani proti
uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia.

18. Podla § 329 ods. 2 CSP pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

19. Podla § 332 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie je vykonatelné doru¢enim, ak osobitny predpis
neustanovuje inak.

20. Podla ¢lanku 3 Dohovoru o pravach dietata, zaujem dietata musi byt prvoradym hladiskom pri
akychkolvek postupoch tykajucich sa deti, & uz vykonavanych sukromnymi zariadeniami socialnej
starostlivosti, sudmi, spravnymi alebo zdkonodarnymi organmi.

21. Podla § 28 ods. 1 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine su€astou rodi¢ovskych prav a povinnosti su
najma a) sustavna a dosledna starostlivost o vychovu, zdravie, vyzivu a v8estranny vyvin maloletého
dietata, b) zastupovanie maloletého dietata, c) sprava majetku maloletého dietata.

22. Podla § 28 ods. 2 z&kona &. 36/2005 Z. z. o rodine rodi€¢ovské prava a povinnosti maju obaja rodicia.
Pri ich vykone su povinni chranit zaujmy maloletého dietata.

23. Podla § 35 zakona ¢&. 36/2005 Z. z. o rodine, ak sa rodi¢ia nedohodnu o podstatnych veciach
suvisiacich s vykonom rodi¢ovskych prav a povinnosti, najma o vystahovani maloletého dietata do
cudziny, o sprave majetku maloletého dietata, o Stathom obclianstve maloletého dietata, o udeleni
suhlasu na poskytovanie zdravotnej starostlivosti a o priprave na buduce povolanie, rozhodne na navrh
niektorého z rodi¢ov sud.

24. Podla ¢l. 5 Zakona o rodine, zaujem maloletého dietata je prvoradym hfadiskom pri rozhodovani
vo v8etkych veciach, ktoré sa ho tykaju. Pri ur€ovani a posudzovani zaujmu maloletého dietata sa
zohladhuje najma

a) uroven starostlivosti o dieta,

b) bezpedie dietata, ako aj bezpedie a stabilita prostredia, v ktorom sa dieta zdrzZiava,

¢) ochrana ddstojnosti, ako aj duSevného, telesného a citového vyvinu dietata,

d) okolnosti, ktoré suvisia so zdravotnym stavom dietata alebo so zdravotnym postihnutim dietata,

e) ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do jeho déstojnosti a ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do
duSevnej, telesnej a citovej integrity osoby, ktora je dietatu blizkou osobou,

f) podmienky na zachovanie identity dietata a na rozvoj schopnosti a vi6h dietata,

g) nazor dietata a jeho mozné vystavenie konfliktu lojality a naslednému pocitu viny,

h) podmienky na vytvaranie a rozvoj vztahovych vazieb s obidvomi rodiémi, surodencami a s inymi
blizkymi osobami,

i) vyuZitie moznych prostriedkov na zachovanie rodinného prostredia dietata, ak sa zvazuje zasah do
rodi¢ovskych prav a povinnosti.

25. V prejednavanej veci je sudu zname, Ze rodiCia sa dlhodobo nevedia dohodnut vo veciach
starostlivosti o spolo&ného syna. Sud pri rozhodovani vo veciach starostlivosti o maloletého v prvom



rade prihliada na zaujem maloletého dietata. Podla Civilného mimosporového poriadku ako prostriedok
na ochranu zaujmu maloletého sluzi prave institut neodkladného opatrenia. Zakladnou podmienkou na
nariadenie neodkladného opatrenia v zmysle Civilného sporového poriadku je, aby ucastnik osvedgil
uplatfiovany narok a preukazal potrebu neodkladnej Upravy pomerov u€astnikov konania, ktora nemusi
vyplyvat len z naliehavosti situacie, ale v pripade konania starostlivosti sudu o maloletych aj z existencie
zaujmu maloletého dietata. A teda, ak je nariadenie neodkladného opatrenia v zaujme maloletého
dietata, nemusi byt nevyhnutne su€asne splnena aj podmienka naliehavosti potreby Upravy pomerov.
V tychto konaniach nie je potrebné oddvodrniovat nebezpelenstvo bezprostredne hroziacej ujmy,
postaduje oddvodnenie zaujmu maloletého dietata. Sud pred samotnym nariadenim neodkladného
opatrenia nezistuje vSetky skuto&nosti potrebné pre rozhodnutie, nakolko ide o predbeznu Upravu prav
a povinnosti, ktora nevyZaduje zdihavé dokazovanie a konanie.

26. S poukazom na citované zakonné ustanovenia a vyhodnotiac zistené okolnosti dospel sud k
zaveru, Ze navrh na nariadenie neodkladného opatrenia podany otcom je dévodny. Z podaného navrhu
ako aj z obsahu spisu je zrejmé, Ze malolety je t.€. neodkladnym opatrenim zvereny do striedavej
osobnej starostlivosti oboch rodi€ov, priCom zo zakona su obaja opravneni ho zastupovat. Malolety
dria 24.03.2022 doviSil vek 6 rokov a je teda povinny plnit' si povinnu Skolski dochadzku. Aktualny
skutkovy stav je taky, Ze malolety je prijaty na ZS Z. M. A., kde sud rozsudkom &.k. 11P/172/2021-190
zo dna 18.02.2022 (v spojeni s opravnym uznesenim €.k. 11P/172/2021-192 zo diia 25.02.2022) udelil
suhlas otcovi za matku na zapis maloletého na povinnu Skolsku dochadzku v Skolskom roku 2022/2023.
Na uvedenej Skole absolvoval v Skolskom roku 2022/2023 povinne volitelny predmet - eticku vychovu.
Matka v rozpore s ustanovenim § 35 Zakona o rodine, bez ingerencie otca, ¢i sudu podala Ziadost na
prestup maloletého v Skolskom roku 2023/2024 z etickej vychovy na naboZensku vychovu, v ramci
povinne volitefného predmetu na uvedenej Skole. Ak matka Ziadala Skolu o prelozenie maloletého na
iny predmet a urobila tak zjavne bez suhlasu otca, resp. sudom nahradeného suhlasu takéto jej konanie
sud nemdze akceptovat.

27. Aj ked o otazke nahradenia suhlasu druhého rodi¢a sa v zdsade rozhoduje po vykonanom
dokazovani v riadnom konani, vzhladom na zistené okolnosti mal sud v posudzovanom pripade za
to, Ze zaujem maloletého dietata vyzaduje bezodkladny zdsah sudu. Je totiz zrejmé, Zze €as plynie
a do 01.09.2023 nebude v mozZnostiach sudu nariadit pojednavanie, vykonat dokazovanie a vyhlasit
meritorny rozsudok, ktory by do 01.09.2023 nadobudol aj pravoplatnost. Pokial ide teda o konanie vo
veci samej, nie je mozné s istotou predpokladat, kedy bude rozsudkom rozhodnuté o nezhode rodi¢ov,
maloletému v8ak vznikne povinnost plnit si Skolski dochadzku uz o necelé dva mesiace. Na strane
druhej, ak sud vo veci rozhodne, aj ked do¢asne neodkladnym opatrenim, takéto uznesenie nadobuda
vykonatelnost jeho doru¢enim.. Je tiez v zaujme maloletého aby nateraz pokraCoval v predmete etickej
vychovy, ktory predmet navstevoval aj v Skolskom roku 2022/2023 a aby nedochadzalo k zmenam v
Studijnych predmetoch ak to nie je nevyhnutné. Pre maloletého je dblezité, aby mal jasno aké premety
ho v druhom ro€niku ¢akaju, aby sa vedel do Skoly pripravit a zaroven aby medzi rodi€mi nepretrvavalo
napatie a nedochadzalo k dalS§im sporom . Poukazujiuc na vySSie citované zdkonné ustanovenia a
listinné dbkazy, nezostalo sudu iné, nez rozhodnut tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti I. tohto
uznesenia a udelit suhlas otcovi za matku na pokracovanie maloletého M. na Zakladnej $kole Z. M. A.
aj v Skolskom roku 2023/2024 v povinne volitelnom predmete - eticka vychova.

28. O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 52 Civilného mimosporového poriadku, podla ktorého
Ziaden z Uc€astnikov nema narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia, na Okresnom sude
Bratislava Il, pisomne, v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podra § 365 Civilného sporového poriadku odvolanie mozno odévodnit len tym, ze



a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podfa § 62 Civilného mimosporoveho poriadku odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie
nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfiat az do
rozhodnutia o odvolani.

Ak povinny dobrovolne nesplni to, o mu uklada exekucny titul, mbéze opravneny podat navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zadkona a pozadovat splnenie naroku z exekuéného titulu. Ak ide
o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefnazna
povinnost vo vztahu k maloletému mbze opravneny podat’ navrh na sudny vykon rozhodnutia.



