Sud: Okresny sud Martin

Spisova znacka: 18Er/2871/2017

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 5717207675

Déatum vydania rozhodnutia: 07.07. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Helena Menichova

ECLI: ECLI:SK:OSMT:2023:5717207675.2
Uznesenie

Okresny sud Martin v exekuénej veci opravneného: EOS KSI Slovensko, s.r.o., so sidlom Pajstunska 5,
851 02 Bratislava, ICO: 35724803, pravne zastupeny: Remedium Legal, s.r.0., so sidlom AK Paj$tinska
5, 851 02 Bratislava, ICO: 53255739, proti povinnému v rade 1): R.Y. P., B.. V., Y.. XX XX.XXXX, L. E.
W. E., XXX XX E., I. V. L., povinnému v rade 2): Q.. G. Y., Y.. XX. XX XXXX, E. G. XXX, XXX XX G., o
vymozenie ulozenej povinnosti: povinni v rade 1) a 2) zaplatit spolocne a nerozdielne sumu vo vyske
3.069,15 € s prisl., trov predchadzajuceho konania a trov exekucie, o namietkach povinného v rade 2)
proti exekucii, takto

rozhodol:
I. Sud namietky povinného v rade 2) proti exekucii zo dia 20.04.2018 zamieta.
odovodnenie:

1. Na exekutorskom urade JUDr. Rudolfa Krutého, PhD. sa vedie exekucia voci povinnému v rade 1) av
rade 2). Sud dna 21.11.2017 poveril sudneho exekutora poverenim &. 5506004900 vedenim exekdlcie,
na zaklade vykonatelného rozhodnutia Okresného sudu Martin sp. zn. 10C/144/2015 zo dia 13.08.2015
v spojeni s rozsudkom Krajského stdu v Ziline &.k. 10Co/1/2016-103 zo diia 30.06.2016, vykonatelného
opravného uznesenia Okresného sudu Martin €.k. 10C/144/2015-116 zo dna 14.12.2016.

2. Dfia 04.05.2018 dorudil sudny exekutor sudu podanie povinného v rade 2) oznacené ako Namietka
proti exekucii. V ndmietkach povinny v rade 2) uviedol, Ze na zdklade overenych skuto¢nosti I.. V. je
zarobkovo €inna a preto ma znasat’ dosledky a splacat uver.

3. Podla § 243h ods. 1 Exekuéného poriadku, ak tento zakon v § 243i az 243k neustanovuje inak,
exekuéné konania zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia podla predpisov ucinnych do 31. marca
2017.

4. Vzhladom na vy$Sie uvedené ustanovenie sud pri rozhodovani aplikoval ustanovenia Exekuéného
poriadku v zneni t¢innom do 31.03.2017 (dalej len Exeku&ny poriadok), nakolko exekuéné konanie sa
zacalo podanim navrhu u sudneho exekutora pred 01.04.2017.

5. Podla § 50 ods. 1 Exekuéného poriadku, povinny mdze vzniest u exekutora povereného vykonanim
exekucie do 14 dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie namietky proti exekucii, ak po
vzniku exekuc€ného titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku alebo brania jeho
vymahatelnosti, alebo ak su tu iné dévody, pre ktoré je exeklcia nepripustna. To isté plati, ak sa namieta,
Ze opravneny alebo povinny nie su pravnymi nastupcami osoby uvedenej v exeku¢nom titule. Namietky
musia byt odévodnené a na dodatoéne uvedené dévody sa neprihliadne. Ak po podani namietok
exekutor upustil od vykonania exekucie (§ 46), o namietkach netreba rozhodnut.

6. Exekucia sa vedie na zaklade vykonatelného rozhodnutia Okresnsého sudu Martin sp. zn.
10C/144/2015 zo dfia 13.08.2015 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Ziline €.k. 10Co/1/2016-103



zo dha 30.06.2016, vykonatefného opravného uznesenia Okresného sudu Martin &.k. 10C/144/2015-116
zo dfia 14.12.2016.

7. Sud v zmysle § 50 Exekué&ného poriadku preskimal namietky povinného v rade 2) voci exekucii
a tieto zamietol. Sud preskumal exekuény titul, na podklade ktorého sa vedie predmetna exekucia,
pri vydavani poverenia na vykonanie exekucie. Sud nezistil rozpor exekuéného titulu so zdkonom.
Exekucia sa vedie opravnene. Povinny v rade 2) dobrovolne nesplnil, ¢o mu uklada exekuény titul
a to vykonatelné rozhodnutie Okresného sudu Martin sp. zn. 10C/144/2015 zo dna 13.08.2015 v
spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Ziline &.k. 10Co/1/2016-103 zo dfia 30.06.2016, vykonatelné
opravné uznesenie Okresného sudu Martin ¢.k. 10C/144/2015-116 zo dfia 14.12.2016. Na vyhovenie
namietkam proti exekucii nepostacuje len vyhlasenie povinného v rade 2), Ze povinna v rade 1) je
zarobkovo ¢inna a preto ma znasat dosledky a splacat uver. Povinny v rade 2) mdze v zmysle § 56
ods. 10 Exekuéného poriadku v zneni u¢innom do 31. marca 2017 poziadat sudneho exekutora o
uzavretie dohody o postupnom splateni vymahanej pohladavky. Opravneny musi s uzavretou dohodou
o postupnom splateni vymahanej pohladavky suhlasit.

Poucenie:

Proti uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



