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Rozhodnutie

Mestsky sud Bratislava | samosudcom JUDr. Tomasom Hajdukom v trestnej veci obvineného F. B. pre
precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a), d), ods. 2
pism. b) Tr. zak. na verejnom zasadnuti zo 07.07.2023 v Bratislave takto

rozhodol:

Podla § 334 ods. 4 Tr. por. schvaluje dohodu o vine a treste uzatvoreni medzi prokuratorkou Okresne;j
prokuratury Bratislava IV a obvinenym F. B., narodenym XX XX.XXXX V. B., trvale bytom K. C.. XXX, K.,
okres U., t. & v UVV Bratislava zo 16.06.2023, &. k. 1 Pv 213/22/1104-39, v zneni Gpravy zo 07.07.2023,
na zaklade ktorej sa

obvineny:

F. B., narodeny XX.XX.XXXX V. B., trvale bytom K.
C.. XXX, K., okres U., t. & v UVV Bratislava

uznavazavinného, Ze

v Case priblizne od 04:40 hod. dfia 11.06.2022 pred zastavkou Riviéra v Bratislave - Karlova Ves,
smer Dubravka v elektricke €. 4 /7411/ odcudzil poSkodenému A. O., ktory sedel na sedadle pri okne
nachadzajucom sa priblizne v strede prvého vozna elektricky v smere jazdy 1 ks mobilny telefon zn.
Samsung Galaxy S6 G920 F 64GB, Ciernej farby, nezistené IMEI, zakupeny v roku 2015 v hodnote 280
eur, ktory mal poskodeny pri sebe v lavej ruke tym spésobom, Ze obvineny si sadol na sedadlo oproti
poskodenému, ktory cely ¢as spal a z lavej ruky mu zobral mobilny telefén, nasledne sa postavil a prezrel
mu tasku, ktori mal poSkodeny na chrbte, potom z elektricky, ktora zastavila na zastavke vystupil, ¢im
tymto konanim spdsobil poskodenému A. O., trvale bytom O. F.

C.. XXA, Bratislava $kodu kradeZou vo vyske priblizne 280 eur a bol pravoplatne odstdeny rozsudkom
Okresného sudu Bratislava | pod &. k. 6T/42/2018 zo dfia 12.11.2021, ktory nadobudol pravoplatnost
dna 18.01.2022 za precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. b),

ods. 2 pism. a), b) Tr. zak.,

teda

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu Skodu, €in spachal na veci, ktord mal
iny pri sebe, hoci bol za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

¢imspachal
precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a), d), ods. 2 pism. b) Tr. zak.
Zatosamu

uklada



Podla § 212 ods. 2 Tr. zak., § 36 pism. |) Tr. zak., § 37 pism. m) Tr. zak., § 38 ods. 2 Tr. zak. a § 39 ods.
2 pism. d), ods. 4 Tr. z&k. trest odfiatia slobody vo vymere 4 mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zak. ho sud na vykon trestu odfiatia slobody zarad'uje do Ustavu na vykon
trestu so strednym stuprfiom strazenia.

Podla § 73 ods. 2 pism. d) Tr. zak. mu sud uklada ochranné protitoxikomanické lie€enie ambulantnou
formou.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. mu sud uklada nahradit poSkodenému A. O., narodenému XX. XX XXXX V.
B., trvale bytom: O. F. C.. XXA, Bratislava sp6sobenu 8kodu vo vySke 280 eur.

odovodnenie:

Na Mestsky sud Bratislava | bol dia 19.06.2023 podany navrh prokuratorky Okresnej prokuratury
Bratislava IV (dalej len ,prokuratorka“) na schvalenie dohody o vine a treste uzatvorenej 16.06.2023,
€. k. 1 Pv 213/22/1104-39 medzi prokuratorkou a obvinenym F. B. pre precin kradeze podla § 212 ods.
1 pism. a), d), ods. 2 pism. b)

Tr. zak. spolu s kompletnym spisovym materidlom.

V zmysle § 331 ods. 1 Tr. por. sa sud oboznamil s predlozenym navrhom na schvalenie dohody o vine
a treste, s dohodou o vine a treste a s celym na vec sa vztahujucim spisovym materialom a zistil, Ze
predmetna dohoda o vine a treste spifia nalezitosti uvedené

v § 232 ods. 8 Tr. por., priom neboli zistené ziadne zavazné porusenia procesnych predpisov, najma
nebolo zistené poruSenie prava na obhajobu. Navrhovana dohoda nie je neprimerana a sud ju povazoval
za spravodlivu.

Z tohto dévodu sud podla § 331 ods. 1 pism. a) Tr. por. urCil termin verejného zasadnutia na 07.07.2023.

Po predneseni navrhu dohody o vine prokuratorkou sud skon$tatoval, Ze v navrhu a v dohode sa
chybne uvadza priezvisko poSkodeného (,0.“, namiesto ,0.%, pozn.). Nasledne na to strany konania,
vratane obhajcu suhlasili so zmenou predloZzeného navrhu, ako aj dohody zo 16.06.2023 v tom smere,
Ze poskodeny bude vSade oznaceny ako ,A. O.“

Vo vztahu k takto upravenému navrhu a dohode zo 16.06.2023 obvineny odpovedal na vSetky otazky
samosudcu uvedené v § 333 ods. 3 Tr. por. ,Ano*.

Vzhladom na skuto€nost, Ze dohoda o vine a treste uzatvorena medzi prokuratorkou a obvinenym bola
v sulade s § 232 a nasl. Tr. por., nie je neprimerana a nespravodliva podla

§ 334 ods. 2 Tr. por. per analogiam sud dohodu o vine a treste schvalil, pri€om tato potvrdil rozsudkom
v zneni uvedenom v jeho vyrokovej €asti.

Poucenie:

Poucenie: Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie ani dovolanie okrem dovolania podla
§ 371 ods. 1 pism. c) Tr. por. (§ 334 ods. 4 Tr. por.)



