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Uznesenie

Okresny sud Trnava samosudkyriou JUDr. Katarinou Maniackovou, vo veci Ziadosti o podmienecné
prepustenie ods. Z. Q., nar. XX.XX.XXXX, z vykonu trestu odnatia slobody, na verejnom zasadnuti
konanom dna 10.07.2023 prostrednictvom telemostu do UVTOS Hrné&iarovce nad Parnou, takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1 pism. b) ods. 2, ods. 3 Tr. zak. sa navrh odsudeného Z. Q., nar. XX.X.XXXX v A.
t. & vo vykone trestu odfiatia slobody v UVTOS Hrnégiarovce nad Parnou, o podmiene&né prepustenie
z vykonu trestu odnatia slobody, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Galanta, sp. zn.
2T/163/2017 zo diia 21.11.2018 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trnave sp. zn. 5To/29/2019
zo dna 12.9.2019

zamieta.
odovodnenie:

Dria 30.05.2023 bola tunajSiemu sudu prostrednictvom obhajcu doru¢end Ziadost odsudeného Z. Q.,
nar. XX.XX.XXXX, o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody.

Sud zistil, Ze odsudeny v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou vykonava t.¢. trest odiatia slobody, ktory
mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Galanta, sp. zn. 2T/163/2017 zo dfia 21.11.2018 v spojeni
s uznesenim Krajského sudu v Trnave sp. zn. 5T0/29/2019 zo diha 12.9.2019. Predpokladany koniec
uloZeného trestu ma mat’ 25.05.2024. Lehota podla § 66 ods. 1 pism. b) Trestného zakona uplynula
dna 25.10.2021.

Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie vysluchom odstideného, oboznamenim sa s navrhom
odsudeného, hodnotenim riaditela UVTOS, skratenym vypisom klienta, lustraciou ZVJS, rozsudkom
Okresného sudu Galanta, sp. zn. 2T/163/2017 zo dfa 21.11.2018 a s aktualnym odpisom registra trestov.

Z hodnotenia riaditela UVTOS Hrn&iarovce nad Parnou zo diia 12.06.2023 sud zistil, Ze odstudeny
bol premiestneny do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody dia 20.12.2022 na dal$i vykon
trestu. Spravanie odsudeného v predchadzajucom Ustave, konkrétne v UVTOS Leopoldov, nebolo na
poZadovanej urovni, ked bolo u neho zaznamenanych viacero negativnych poznatkov (opakovane
prechovaval nepovolené veci, odmietol sa podrobit’ odberu biologického materialu). Usmernenim zo
strany vazenského personalu sa jeho spravanie postupne stabilizovalo a od maja 2021 bolo hodnotené
kladne. V tomto ustave bol odsudeny dvakrat disciplinarne odmeneny, disciplinarne tresty nemal
vykazané. Pocas vykonu trestu v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou bolo spravanie a vystupovanie
odsudeného prevazne na pozZadovanej urovni az na jeden negativny poznatok, ked prechovéaval
nepovolené veci. Prikazy a nariadenia prisluSnikov reSpektuje a pini. V kolektive odsudenych je
znaSanlivy a nekonfliktny. Pocas vykonu trestu v tunajSom ustave nebol doposial disciplinarne
odmeneny ani disciplinarne potrestany. V ramci vnutornej diferenciacie je umiestneny do diferenciacnej
skupiny "B". Odsudeny je pracovne zaradovany podfa potrieb Ustavu. Spociatku bol zaradeny na



pracovisku v Ustave s dohfadom Terminals, neskor na pracovisko mimo ustavu s dohfadom KP Trnava.
Aktudlne je pracovne zaradeny na pracovisku mimo ustav s dohfadom Lavaton Trnava. Pracovna
moralka je na poZadovanej urovni.. Pridelené pracovné ulohy plni na pozadovanej urovni. Socialny
kontakt formou koreSpondencie, telefonovania a navstev udrziava s dcérou a matkou. Resocializatna
prognéza sa u odsudeného z hladiska hodnotenia rizika recidivy trestnej Cinnosti javi ako mene;j
priazniva. Stanovené ciele programu zaobchadzania €iasto€ne plni. Vzhfadom na uvedené skutoénosti
riaditel Ustavu skonstatoval, Ze odstdeny &iastoéne preukazuje spinenie podmienok na podmieneéné
prepustenie a z vykonu trestu ho odporu¢a podmieneéne prepustit' s dohfadom.

Z oboznameného rozsudku Okresného sudu Galanta, sp. zn. 2T/163/2017 zo dnha 21.11.2018, sud zistil,
Ze odsudeny bol uznany za vinného zo spachania zlo€inu kradezZe podla § 212 ods. 1, ods. 4 pism. b)
Trestného zakona spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona, pokracujuci pre€in poruSovania
domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona a pokrac&ujuci prec€in kradeze
podfa § 212 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona, za ktory mu bol uloZeny suhrnny trest odnatia
slobody vo vymere 3 roky so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia.

Z odpisu registra trestov odsudeného sud zistil, Ze ma celkovo 15 zaznamov, pri¢om prevazuju trestné
Ciny kradeze.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze trva na podanom navrhu. Uviedol, Ze chce dostat’ Sancu,
ma zabezpedenu pracu, chce voviest riadny Zivot. Zaroven prisfubil, Ze uz nikdy v Zivote ni€ zIé nespravi.

Obhajkyfia odsudeného na verejnom zasadnuti uviedla, Ze sa pridrziavam pisomného podania k Ziadosti
o podmieneéné prepustenie. Zaroven dala do pozornosti, Ze tak ako vyplyva z pisomnych posudkov,
ktoré boli vypracované tak pri§lo k postupnej naprave odstideného vzhladom st&asnej dizke vykonu
trestu odnatia slobody, ktory trva od marca roku 2018 si uvedomil zavaznost svojho doterajSieho konania,
svoje pochybenia a aj s odkazom na vyjadrenie ods. a skuto€nosti, Ze do konca vykonu TOS uz
zostava len 10 mesiacov. Samotny odsudeny Ziada a poukazuje na to, Ze méa pracovné navyky, Ze na
poslednom pracovisku ho hodnotia kladne az tak, Ze zodpovedni pracovnici v pripade podm. prepustenia
odsudeného z vykonu TOS mu ponukaju trvaly pracovny pomer. Po navrate z vykonu TOS odsudeny
ma moznost a zabezpedéené trvalé miesto bydliska v ramci rodinnych vztahov i napriek dizke trvanie
vykonu TOS je v stdlom kontakte so svojou najbliZzSou rodinou a to matkou, sestrou, bratom, druzkou a
maloletou 14-ro€nou dcérou. Vzhladom k uvedenym skuto&nostiam obhajkyria navrhla sudu aby vyhovel
ich Ziadosti a odsudeného podmieneéne prepustil z vykonu TOS.

Prokurator Okresnej prokuratury Trnava na verejnom zasadnuti uviedol, Ze s poukazom na vykonané
dokazovanie navrhuje ziadost odsudeného zamietnut. Odsudeny splnil iba formalnu podmienku na
podmieneéné prepustenie, pricom prokurator poukazal na hodnotenie Ustavu z ktorého vyplyva, Ze
u odsudeného bolo zaznamenanych viacero negativnych poznatkov v UVTOS Leopoldov a jeden
negativny poznatok v UVTOS Hrngiarovce nad Parnou. Z hodnotenia taktiez vyplyva, Ze odsudeny
pini ciele zaobchadzania len &iasto¢ne, resocializatna prognéza je menej priazniva. A odsudeny len
Ciasto€ne preukazuje splnenie podmienok na podmienecné prepustenie. Pokial ide o trestnd minulost
odsudeného prokurator poukazal najma na pocetnost’ odsudeni a taktiez poukazal na skutoCnost, Ze u
odsudeného sa jedna o Specialneho recidivistu, bol v minulosti viac krat podmienecne odsudeny a zo
strany spolo¢nosti mu tak bola dana moznost preukazat aby viedol riadny Zivot, priCom tuto moznost
nevyuZil a nadalej sa dopustal protipravnej €innosti. Z uvedenych dévodov ma prokurator za to, Zze u
odsudeného nemozZno oCakavat Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku, o podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,
mdbze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol
zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne.

Podla § 66 ods. | Trestného zakona, sud mbéze odsudeného podmienelne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o€akavat, Zze v buducnosti povedie riadny Zivot, a



a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni prihliadne sud aj na
to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Podla § 66 ods. 3 Trestného zakona, ak odsideny ma vykonat' viac trestov odiatia slobody, odsudeny
mdze byt podmienene prepusteny najskdr po vykone suctu pomernych &asti uloZzenych trestov podla
odseku 1 pism. a) az c), § 67 ods. 1 a 2 a celého zvy3ku trestu podla § 68 ods. 2.

Z citovanych ustanoveni vyplyva, Ze sud mdze odsudeného podmienecne prepustit z vykonu trestu
po splneni jednak formalnej podmienky, a to zdkonom stanovenej doby vykonu trestu, a jednak po
splneni dvoch materialnych podmienok, ktorymi su plnenie povinnosti a spravanie odsudeného, ktorymi
preukazal polepsenie a skuto€nost, Zze sa od odsudeného méze olakavat, ze v buduicnosti povedie
riadny Zivot.

Na zaklade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze u odsudeného neboli splnené vietky
podmienky podmieneéného prepustenia v zmysle citovaného ustanovenia § 66 ods. 1 Trestného zakona.

K formalnej podmienke:

U odsudeného bola splnena formalna podmienka na podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odriatia
slobody - vykonal potrebnu €ast z vymery uloZzeného trestu.

K materidlnym podmienkam:

V pripade prvej materidlnej podmienky - preukazanie polepSenia vo vykone trestu plnenim svojich
povinnosti sud konstatuje, Ze tuto podmienku je mozné vyhodnotit' ako iasto&ne splnenu. Spravanie
odstdeného v predchadzajicom ustave, konkrétne v UVTOS Leopoldov, nebolo na pozadovanej Grovni,
ked bolo u neho zaznamenanych viacero negativnych poznatkov (opakovane prechovaval nepovolené
veci, odmietol sa podrobit’ odberu biologického materialu). Usmernenim zo strany vazenského personalu
sa jeho spravanie postupne stabilizovalo a od maja 2021 bolo hodnotené kladne. V tomto Ustave bol
odsudeny dvakrat disciplinarne odmeneny, disciplinarne tresty nemal vykézané. Po€as vykonu trestu v
UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou bolo spravanie a vystupovanie odsudeného prevazne na poZadovanej
urovni az na jeden negativny poznatok, ked prechovaval nepovolené veci. Prikazy a nariadenia
prislusnikov redpektuje a plni. V kolektive odsudenych je znaSanlivy a nekonfliktny. Pocas vykonu
trestu v tunajSom ustave nebol doposial disciplinarne odmeneny ani disciplinarne potrestany. V rdmci
vnutornej diferenciacie je umiestneny do diferenciaénej skupiny "B". Odsudeny je pracovne zaradovany
podla potrieb ustavu. Spociatku bol zaradeny na pracovisku v Ustave s dohfadom Terminals, neskér na
pracovisko mimo ustavu s dohfadom KP Trnava. Aktuélne je pracovne zaradeny na pracovisku mimo
ustav s dohladom Lavaton Trnava. Pracovna moralka je na poZadovanej urovni.. Pridelené pracovné
ulohy plni na pozadovanej Urovni. Resocializatna prognéza sa u odsudeného z hfadiska hodnotenia
rizika recidivy trestnej ¢innosti javi ako menej priazniva. Stanovené ciele programu zaobchadzania plni
giastogne a Ciastoéne spifia podmienky na podmieneéné prepustenie s dohladom.

Na tomto mieste povazuje sud za potrebné zddraznit, Ze zmysel podmiene¢ného prepustenia z vykonu
trestu odnatia slobody nie je viak v tom, aby za dobré spravanie bol odsudeny automaticky podmieneéne
prepusteny po splneni formalnej podmienky bez ohfadu na druhu materialnu podmienky a to, & mozno
prognoézovat, Ze odsudeny po tom, ako opusti brany vazenia bude viest riadny Zivot.

Pokial ide o druht materidlnu podmienku, sud konstatuje, Ze tato nie je splnena. Sud pri posudzovani
druhej materialnej podmienky prihliadal najma na trestnd minulost odsudeného v zmysle odpisu z
registra trestov, v ktorom ma doposial evidovanych 17 zdznamov, z ktorych prevazuju trestné Ciny
krddeze, z ¢oho sud konstatuje, Ze ide o Specialneho recidivistu. Odsudeny nie je vo vykone trestu



odnatia slobody po prvykrat. Odsudenému bolo v minulosti uloZzenych 9 nepodmieneénych trestov
odnatia slobody. Okrem toho bol odsudeny v minulosti niekofkokrat potrestany aj podmieneénymi
trestami o predstavuje viaceré Sance poskytnuté sudom, aby odsudeny viedol nielen po&as skusobnej
doby ale aj bezprostredne po nej riadny Zivot. Z obsahu registra trestov vyplyva aj jedno odsudenie
zahraniénym sudom, konkrétne Obvodnym sudom Praha 9, ktory rozhodnutim zo dria 17.09.2013 sp.
zn. 50T/43/2013 uloZil odsudenému dalSi podmienelny trest odfatia slobody so skiSobnou dobou,
teda dalSiu moznost viest riadny a usporiadany Zivot v sulade so zakonom. Odsudeny vSak tieto Sance
nevyuZzil, zo svojej trestnej minulosti a z doposial uloZzenych trestov sa nepoucil a dopustil sa dal3ej
trestnej Cinnosti, za ktoru si momentalne odpykava nepodmienecny trest odnatia slobody vo vymere 3
roky ulozeny rozsudkom Okresného sudu Galanta, sp. zn. 2T/163/2017 zo dfia 21.11.2018 v spojeni
s uznesenim Krajského sudu v Trnave sp. zn. 5To0/29/2019 zo diia 12.9.2019. Zaruku, Ze odsudeny
bude po podmiene¢nom prepusteni viest riadny Zivot neposkytuje sudu ani hodnotenie riaditela ustavu,
v zmysle ktorého vykazoval odsudeny aj negativne prejavy spravania a len &iastoéne spifia podmienky
na podmienecéné prepustenie, neohovoriac o jeho nepriaznivej resocializacnej prognéze. Podmienetné
prepustenie ma mat na odsudeného vychovny vplyv a to nielen ten, Ze iba v skuSobnej dobe po
podmiene&nom prepusteni bude odsudeny viest riadny Zivot, ale predovSetkym ten, Ze odsudenému
je dana 3anca na riadny Zivot s tym, Ze sa uz trestnej Cinnosti viac nedopusti, nakolko rozhodnutim o
podmiene&nom prepusteni sud prezumuje, Ze vykon trestu odfiatia slobody spinil vo vztahu k osobe
odsudeného svoj UCel. Z hladiska individualnej a generalnej prevencie ma sud za to, ze naprava
pachatela a celkové pozitivhe pdsobenie na osobu odsudeného je mozné len poc€as jeho pobytu vo
vykone trestu odfatia slobody, pri¢om podmieneénym prepustenim odsudeného z vykonu trestu odniatia
slobody by nebol naplneny jeden zo zakladnych uc&elov trestu, ktorym je ochrana spolo¢nosti pred
pachatelmi trestnych &inov.

Sud na zaklade vy$Sie uvedeného, nakolko odsudeny nesplnil vSetky zakonom stanovené podmienky a

u odsudeného vykon trestu odfiatia slobody doposial pIni len Eiasto&ne svoj Ucel, Ziadost o podmienetné
prepustenie odsudeného z vykonu trestu odfatia slobody zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni od jeho oznamenia, ktoru je
potrebné podat na Okresny sud Trnava. Podana staznost ma odkladny ucinok.



