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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Mestsky sud Bratislava |l sudcom Mgr. TomaSom Kelnerom vo veci starostlivosti sudu o maloleté dieta:
N. P., narodeny XX.XX.XXXX, bytom D. cesta XX, U., zastipené koliznym opatrovnikom Uradom préce,
socialnych veci a rodiny Bratislava, Oddelenie socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately, so
sidlom Vazovova 7/A, Bratislava, dieta rodiCov - matky: X. H., narodena XX.X.XXXX, bytom J. slovenskej
XX, R.,aotca: T. P.,, narodeny X.X.XXXX, bytom D. cesta XX, U., o navrhu otca na zmenu Upravy vykonu
rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletému, takto

rozhodol:

I Sud schvaluje rodi¢ovsku dohodu nasledovného znenia:

Malolety N. P., narodeny XX.XX.XXXX sa zveruje do osobnej starostlivosti otca, s tym, Ze obaja rodicia
su opravneni maloletého zastupovat a spravovat jeho majetok.

Matka je opravnena stretavat sa s maloletym v utorok od 16:00 hod. do 19:00 hod., v piatok od
14:00 hod. do 19:00 hod. a v nedelu od 13:00 hod. do 19:00 hod. Matka dieta prevezme v Skolskom
zariadeni alebo v bydlisku otca a odovzda dieta otcovi v mieste jeho bydliska. Skolské prazdniny sa
budu realizovat podla dohody. Styk sa bude realizovat dva mesiace v pritomnosti otca.

Matka X. H., narodena XX.X.XXXX sa zavazuje platit vyzivné na maloletého N. P., narodeného
XX XX XXXX v sume 100 eur mesacéne k rukam otca, a to k 20. dniu v mesiaci vopred.

II' Tymto sa meni rozsudok Okresného sudu PreSov &. k. 27P/42/2020-51, zo dfa 27.05.2020 v Casti
upravy vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletému.

1l Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1 Malolety N. P., narodeny XX.XX.XXXX (dalej ako ,malolety”) bol rozsudkom Okresného sudu PreSov
€. k. 27P 42/2020 -51 z 27.5.2020 (okrem iného) zvereny do osobnej starostlivosti matky.

2 Navrhom z 27.1.2022 sa navrhovatel - otec maloletého domahal, aby sud zveril maloletého do
osobnej starostlivosti otca na €as do pravoplatného rozhodnutia sudu o zmene uUpravy vykonu
rodi€ovskych prav a povinnosti. Navrh otec odévodnil tym, Ze dfa 27.1.2022 o 6.52 hod. dostal spravu
od syna, kde napisal ,pomoc*, nakolko bol so synom dohodnuty, Ze ak ho bude chciet matka zobrat
na vychod, tak mu napiSe. Ked priSiel domov, matka s maloletym nebola doma, pri€om sa nachadzala
u svojej kamaratky v podnajme na F. XX, U.. Uviedol, Ze malolety navstevuje 2. roénik na ZS D., U..
Malolety ma u otca vlastnu izbu a zabezpecené vietky podmienky pre svoj vyvoj.

3 Sud poziadal Urad prace, socialnych veci a rodiny Bratislava o preSetrenie pomerov, pri¢om tento stdu
oznamil dfia 3.2.2023, Ze s rodi¢mi sa pokusil o pohovor v ramci vyrieSenia rodi¢ovského konfliktu, avak



neuspesne. Po tom, o otec povedal, Zze na podanom navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
trva a Ze malolety syn sa mu vyjadril, Ze chce Zit len s otcom, matka sa vyjadrila, Ze nevie, i sa vrati
do spolo¢nej domacnosti a Ze nema pre fiu zivot zmysel, nasledne odovzdala otcovi bankomatovu kartu
a odisla pre€ z uradu.

4 Okresny sud Bratislava | uznesenim ¢&. k. 5 P 7/2023-16 z 3.2.2023 nariadil neodkladné opatrenie,
ktorym maloletého zveril do osobnej starostlivosti otca a zarovef pozastavil U€innost rozsudku
Okresného sudu PreSov €. k. 27P/42/2020-51 zo diia 27.5.2020 v Casti upravy vykonu rodi¢ovskych
prav a povinnosti k maloletému. Sud dia 3.2.2023 kontaktoval telefonicky otca maloletého, pri€om zistil,
Ze malolety je s nim a matku odviezol na psychiatricku kliniku Mickiewiczova.

5 Kolizny opatrovnik v ramci Setrenia pomerov z 15.2.2023 zistil, Ze malolety ma u otca vytvorené vhodné
podmienky pre zabezpelovanie rovhomerného vSestranného psychického, fyzického a socidlneho
vyvinu maloletého. Pri rozhovore s matkou zistené, Ze chce ostat v Bratislave, hfada si podnajom pre
seba a syna, ma zaujem sa plnohodnotne postarat o vychovu a potreby svojho dietata. Syna ma velmi
rada, sama ho vychovavala tri roky a travila s nim kazdi moznu minutu. Rodi€ia maju zaujem riesit svoje
konflikty aj formou psychologického poradenstva na referate UPSVaR.

6 Podla § 36 ods. 1 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine (dalej len ,zakon o rodine®), rodiCia maloletého
dietata, ktori spolu neziju, mézu sa kedykolvek dohodnut o Uprave vykonu ich rodi¢ovskych prav a
povinnosti. Ak sa nedohodnu, sid mdZze aj bez navrhu upravit vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti,
najma urci, ktorému z rodi€ov zveri maloleté dieta do osobnej starostlivosti. Ak je to potrebné v zaujme
maloletého dietata a ak to vyZzaduju pomery v rodine, sud méze upravit’ styk dietata aj s blizkymi
osobami. Ustanovenia § 24, § 25 a 26 sa pouziju primerane.

7 Podla § 24 ods. 4 zakona o rodine, rozhodnutie o Uprave vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti mozno
nahradit dohodou rodi€ov. Dohoda musi byt schvalena sudom, inak je nevykonatelna.

8 Podla § 26 zakona o rodine, ak sa zmenia pomery, sud méze aj bez navrhu zmenit rozhodnutie o]
vykone rodi€¢ovskych prav a povinnosti alebo dohodu o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti.

9V priebehu konania, v ramci informativnych vysluchov (cochem) doSlo medzi rodi¢mi k zhode ohfadom
upravy vykonu rodiCovskych prav a povinnosti k maloletému v €asti zverenia maloletého otcovi a Upravy
styku matky s maloletym ako aj ohladom vyZivného, pricom dfia 17.5.2023 uzatvorili rodi€ovsku dohodu.
Sud preto rozhodol podla § 24 ods. 4 z&kona o rodine tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozsudku, nakolko ma za to, ze predmetna dohoda je v zaujme maloletého.

10 O trovach konania sud rozhodol podfla § 52 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok
tak, Ze Ziadnemu z u€astnikov tieto nepriznal, nakolko civilny mimosporovy poriadok s konanim o Uprave
rodiCovskych prav a povinnosti a ur¢enim vyzivného takyto nasledok nespaja.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré je moZné podat v lehote 15 dni odo dna jeho
dorucéenia na Mestskom sude Bratislava Il. Proti vyroku, ktorym bola schvalena dohoda rodi¢ov, rodicia
nie su opravneni podat odvolanie (§ 122 CMP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 Civilného sporového poriadku).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla zak. €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekucny
poriadok).



