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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rimavska Sobota samosudcom JUDr. Marianom Térékom dfia 7. jula 2023 vydava podla
§ 353 ods. 1 Trestného poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j/ Trestného poriadku, tento

rozhodol:

Obvineni: 1.L.H.
B.. XX XXXXXX P. P., 0. X. W. XX, XXX XX 8.

2.ml L U.
B.. XX.XX.XXXXP.G., 0. X. G., H. B. J. L.: W. XX, XXX XX 8.

3.G.G.
B.. XX.XX.XXXX P. G. U., 0. X. G. XX, XXX XX G. U., H. B. J. L.: W. XX, XXX XX S.

su vinni , Ze

dia 19.05.2022 v &ase okolo 23.55 h po vzajomnej dohode, pri navrate z Ceskej republiky, prigli ku
zavodu U., H..U.. Y., kde na parkovisku pred zdravotnym strediskom zastavili osobnym motorovym
vozidlom zn. Skoda Octavia, striebornej farby pri tam odstavenom osobnom motorovom vozidle zn.
P.L., Q.. C.. G. &ervenej farby z jeho pravej strany, nasledne jeden z obvinenych ostal v aute Skoda
Octavia a daval pozor a dvaja obvineni z vozidla vySli von a to tak, Ze najprv sa otvorili zadné pravé
dvere na vodiCovej strane, odkial vystupil jeden z obvinenych a pristupil k zadnej €asti vozidla zn. VW
Polo k palivovej nadrzi, na to sa na vozidle otvorili zadné favé dvere, odkial vystupil dal$i z obvinenych,
otvoril kufor vozidla, odkial vybral hadicu, bandasku a lievik a pristupil tiez k zadnej Casti vozidla zn.
VW Polo k palivovej nadrzi, tito nadrz nasilim otvorili a prostrednictvom hadice odsali palivo z nadrze
do bandasky, potom boli vyruseni zamestnancom sukromnej bezpecénostnej sluzby Y. T., nasledne na
to hodili bandasku do batozinového priestoru, nastupili do auta a z miesta odisli, ¢im svojim konanim
sposobili poskodenému J.8. J., B.. XX. XX XXXX, O. X. |. XX 8kodu vo vyske 209,30 €, pricom G.
G. sa uvedeného skutku dopustil, hoci bol odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Revuca sp.
zn. 1T/51/2021-136 zo dha 15.07.2021, pravoplatnym dria 07.08.2021, ktorym bol uznany vinnym zo
spachania precinu kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a), pism. b) Trestného zakona, za ¢o mu bol ulozeny
trest odnatia slobody vo vymere 8 mesiacov so skisobnou dobou v trvani 16 mesiacov,

teda

obvineni: L. H., J. B.: XX XX.XXXX

L. U., J. B.: XX XX XXXX

spolo€nym konanim si prisvojili cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili a ¢in spachali viAmanim,

obvineny: G. G., J. B.: XX. XX XXXX



spolo&nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a &in spachal vlamanim, hoci boli za
taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

tym spachali

obvineni: L. H., J. B.: XX XX.XXXX

L. U, J.O. B.: XX.XX.XXXX

precin kradeze podfa § 212 odsek 1 pismeno b) Trestného zakona formou spolupachatelstva podfa §
20 Trestného zakona.

obvineny: G. G., J. B.: XX.XX.XXXX
pre€in kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno b), odsek 2 pismeno b) Trestného zakona formou
spolupachatel'stva podla § 20 Trestného zakona.

Za to im sud uklada

Podla § 44 Trestného zékona sud u obvineného: L. H., B.. XX XX.XXXX upusta od uloZenia suhrnného
trestu, a to vo vztahu k odsudeniu Okresného sudu Revuca, rozsudkom zo dfia 15.06.2022, pravoplatny
dria 15.06.2022, pod sp. zn. RA-2T 46/2022 pre zlo€in ublizenia na zdravi podla § 155 ods. 1, ods.
2 pism. c/ Trestného zakona s poukazom na § 140 pism. b/ Trestného z&kona, a iné ktorym bol
obZalovanému uloZzeny uhrnny trest odfatia slobody vo vymere 3 (tri) roky s podmieneénym odkladom
a ur€enim skusobnej doby v trvani 5 (pat) rokov s probaénym dohladom, pretoZe tento trest povazuje
na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatefa za dostato¢ny.

Obvineny T.. L. U.

podla § 212 ods. 1 Trestného zakona, s pouzitim § 38 ods. 2 Trestného z&kona, pri nezisteni Ziadne;j
polah&ujucej okolnosti podla § 36 Trestného zakona a pri nezisteny Ziadnej pritaZujucej okolnosti podla
§ 37 Trestného zakona, § 117 ods. 1Trestného zakona, trest odiatia slobody vo vymere 4 (Styri) mesiace.

Podla § 49 ods. | pism. a/ Trestného zakona mu vykon trestu odfiatia slobody podmienecne odklada a
podfa § 119 ods. 1 Trestného zakona mu uréuje skudobnu dobu v trvani 12 (dvanast) mesiacov.

Obvineny G. G.

podfa § 212 ods. 2 Trestného zakona s pouzitim § 38 ods. 4 Trestného zakona, pri nezisteni Ziadne;j
polah&ujucej okolnosti podla § 36 Trestného zakona a pri zisteni pritazujucej okolnosti podla § 37 pism.
m/ Trestného zakona, trest odfatia slobody vo vymere 16 (Sestnast) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona pre vykon trestu odfatia slobody ho zaraduje do ustavu
na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sud uklada obvinenym povinnost spolone a nerozdielne

nahradit’ poSkodenej strane - J. J., B.. XX XX XXXX P. G., O. X. I. XX 8kodu vo vyske 209,30 eur
(dvestodevat eur a tridsat’ centov).

Poucenie:

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno do 8 dni od jeho dorucenia podat na Okresnom sude Rimavska
Sobota, pracovisko Revuca odpor. Podat odpor mbze obvineny, osoby, kioré su opravnené podat v jeho
prospech odvolanie, ako aj prokurator. Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podla § 355 ods.



8 Trestného poriadku, trestny rozkaz sa prednesenim obzaloby prokuratorom na hlavhom pojednavani
rusi. Ak sa v urCenej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym.
Podla § 355 ods. 2 Tr. poriadku proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody,
mdbze poskodeny podat odpor; ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade
Skody. Samosudca odkaze uznesenim posSkodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym
prislusnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody poda ina
opravnena osoba.

Podla § 355 ods. 5 Trestného poriadku, ak samosudca po doru€eni odporu nenariadi hlavné
pojednavanie z dévodu, Ze odpor podala neopravnena osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne
odpor uznesenim. Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktora ma odkladny u&inok.

Podla § 355 ods. 6 Trestného poriadku, ak bol obvineny stihany pre trestny €in uvedeny v § 211, méze
poskodeny vziat suhlas s trestnym stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektore;j
z 0s6b uvedenych v odseku 1. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie
zastavi.

Podla § 355 ods. 8 Trestného poriadku obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech
odvolanie, poSkodeny, zu€astnend osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava
podat odpor okrem poskodeného mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy,
kym prokurator neprednesie na hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor
podat. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie, méze vziat podany odpor
spat len s jeho vyslovnym suhlasom.

Podla § 355 ods. 9 Trestného poriadku, vzatie odporu spat, ak niet prekdZzok, vezme samosudca
uznesenim na vedomie.



