Sud: Krajsky sud Zilina

Spisova znacka: 5C0/294/2013

Identifikané Cislo sudneho spisu: 5712210251

Déatum vydania rozhodnutia: 22.07. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Miroslav Jamrich

ECLI: ECLI:SK:KSZA:2013:5712210251.2
Uznesenie

Krajsky sud v Ziline, ako stid odvolaci, v pravnej veci navrhovatela: W. W., nar. X.XX.XXXX, bytom N. H.,
N. &. XXX/X, zast. JUDr. Mgr. Stefanom Buchom, advokatom, so sidlom v Q., M.R.H. &. X proti odporcovi:
G. W, nar. X.X.XXXX, bytom N. H., N. &. XXX/X, zast. JUDr. Miriam Podhradskou, advokatkou, so sidlom
v G., UL J. L. &. X, v konani o vydanie hnutelnych veci, o odvolani navrhovatela proti ¢asti uznesenia
Okresného sudu v Martine o nepriznani nahrady trov konania zo dfia 7.2.2013 ¢.k. 7C/146/2012-69 a o
odvolani odporcu proti uzneseniu o nahrade trov konania Okresného sudu v Martine zo dna 13.3.2013
¢.k. 7C/146/2012-80, takto

rozhodol:
Krajsky sud uznesenia Okresného sudu v Martine zo dfha 7.2.2013 azodfa 13.3.2013 potvrdzuje.
Ziaden z G€astnikov nema pravo nanahradu trov odvolacieho konania.
odévodnenie:

Okresny sud uznesenim zo diia 7.2.2013 zastavil konanie o vydanie hnutelnych veci po spatvzati navrhu
navrhovatelom a rozhodol, Ze navrhovatelovi sa nahrada trov konania nepriznava, ¢o oddvodnil ust. §
146 ods. 2 veta druha O.s.p.

Ten isty okresny sud samostatnym uznesenim zo dha 13.3.2013 ulozil odporcovi povinnost nahradit
navrhovatelovi sumu 100,- eur do 3 dni odo dna pravoplatnosti rozhodnutia, ¢o odévodnil ustanoveniami
§ 147a ods. 1,2,4,5,6 O.s.p., pouzitie ktorych ustanoveni aj vystizne zdévodnil.

Proti uzneseniu okresného sidu zo dna 7.2.2013 podal odvolanie navrhovatel, nakolko mu nebola
priznana nahrada trov konania, ktoré odvolanie podrobne zddvodnil.

Proti uzneseniu okresného sudu zo dna 13.3.2013 podal odvolanie odporca, ktory namietal, Zze sud
nemal dévod pouzit Specialne ustanovenie § 147a O.s.p. v tomto konkrétnom pripade.

Krajsky sud v dosledku podanych odvolani vec prejednal bez nariadenia Ustneho pojednavania v zmysle
§ 214 ods. 2 O.s.p. a obe uznesenia okresného sudu napadnuté odvolaniami podla § 219 ods. 1 O.s.p.
potvrdil ako vecne spravne.

Podla § 219 ods. 2 O.s.p., ak sa odvolaci sud v celom rozsahu stotoziuje s odévodnenim napadnutého
rozhodnutia, mbéze sa v odévodneni obmedzit len na skonstatovanie spravnosti dévodov napadnutého
rozhodnutia, pripadne doplnit na zdéraznenie spravnosti napadnutého rozhodnutia dalSie dévody.



KedZe odvolaci sud sa v celom rozsahu stotoznil s odévodneniami oboch napadnutych rozhodnuti
prvostuprfiového sudu, obmedzuje sa len na skonstatovanie spravnosti ich odévodneni.

Ani jeden z odvolatelov nebol v odvolacom konani Uspesny, preto odvolaci sud rozhodol podla § 142
ods. 2 O.s.p., ze ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov odvolacieho konania v spojitosti s
ust. § 224 ods. 1 O.s.p.

Rozhodnutie odvolacieho sudu bolo prijaté hlasovanim v pomere hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny dalSi riadny opravny prostriedok.



