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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Velky Krti§ samosudcom JUDr. Slavomirom Cimermanom na verejnom zasadnuti konanom
dna 10. jula 2023 takto

rozhodol:

Podla § 334 ods. 4 Tr. por. sud schvaluje dohodu o vine a treste, ktort uzatvorila obvinena s prokuratorom
Okresnej prokuratury Velky Krti$ dna 30. 05. 2023

rozhodol:

Obvinena W. Q. nar. XX. XX. XXXX C. K., trvale bytom I. J. U. XXX, K., ob&ianka Madarska
je vinna, ze

- dfia 21.12.2020 na hlavhom pojednavani vedeného na Okresnom sude vo Velkom

KrtiSi so sidlom ul. SNP 2/714, Velky Krti§ pod sp. zn. 1 OT/17/2020 v trestnej veci zlo€inu kradeze
podla § 212 odsek 1 pismeno a), pismeno b), pismeno f) Tr. zak.a iné Tr. zak. obzalovaného P. Q.,
R.. XX XX.XXXX, D. D. B..X,1., K.J., po pouCeni sudu a zlozeni prisahy v procesnom postaveni svedka
okrem iného vypovedala, ze ,dfa 15.06.2017 mala Svagrind Q. P. oslavu narodenin a bola tam cela
rodina, narodila sa 11.06., ale zorganizovalo sa to 15.06., aby mohli vSetci prist, bol tam aj P. Q.", v roku
2017 P. auto nemal, 15.06.2017 bol pondelok, pamatam si to podla oslavy, oslava bola u nasej matky,
kde P. byva na adrese D. B.. X, |., oslava zac¢ala rano 0 08.00 h, po¢as oslavy brat nikam neodiSiel",
teda W. Q. v konani pred sudom v procesnom postaveni svedka uviedla nepravdu o okolnosti, ktora
mala podstatny vyznam pre toto trestné konanie v ktorom bol obzalovany P. Q., R.. XX.XX.XXXX, D.
D. B.. X,, I., K., uznany vinnym zo spachania zlo€inu kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno a), odsek
3 pismeno b), pismeno f) Tr. zak. s poukazom na § 138 pismeno f) Tr. zak., § 139 odsek 1 pismeno
e), pismeno f) Tr. zak. spachany formou spolupachatelstva podla § 20 Tr. zak. a pre€inu porusovanie
domove;j slobody podla § 194 odsek 1 Tr. zak. spachany formou spolupachatelstva podla § 20 Tr. zak. a
to rozsudkom Okresného sudu vo Velkom KrtiSi sp. zn. 10T/17/2020 zo dfia 17.05.2021, pravoplatnym
a vykonatefnym dna 11.04.2022 vo vyroku o vine, v spojitosti s rozsudkom Krajského sudu v Banskej
Bystrici zo dfia 11.04.2022 pod sp. zn. 4To/77/2021,

teda

- v trestnom konani pred sudom po zlozeni prisahy uviedla nepravdu o okolnosti, ktora
mala podstatny vyznam pre rozhodnutie,

¢im spachala

- precin kriva vypoved a kriva prisaha podla § 346 ods. 2 Tr. zak.,



za to sa odsudzuje

Podla § 346 ods. 2 Tr. zak. s pouzitim § 36 pism. j), 1) Tr. zak., § 38 ods. 2, 3 Tr. zak., § 39 ods. 2 pism.
d), ods. 4 Tr. zak. na trest odriatia slobody vo vymere 16 (Sestnast) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zak. a § 50 ods. 1 Tr. zak. sa jej vykon trestu odrfatia slobody podmienecne
odklada na skusobnu dobu 18 (osemnast) mesiacov.

odovodnenie:

Obvinena s prokuratorom uzatvorili diia 30. 05. 2023 dohodu o vine a treste, ktorou obvinena uznala
vinu a prijala trest.

Prokurator podal diia 31. 05. 2023 navrh na schvalenie dohody o vine a treste.

Na verejnom zasadnuti dna 10. 07. 2023 obvinena po zakonnom pouceni podla § 34 ods. 1 - 4 Tr. por.,
§ 121 ods. 2,3 Tr. por., § 124 ods. 2 Tr. por. a vyzve na odpovede k otazkam podfa § 333 ods. 3 pism.
a) - j) Tr. por. zodpovedala na vSetky otazky zhodne slovom. ,ANO*.

Podla § 333 ods. 6 Tr. por. prokurator navrhol schvalit dohodu o vine a treste a rovnako navrhol schvalit
tuto dohodu obhajca.

Podla § 334 ods. 1 Tr, por. sud mdze rozhodovat len o skutku, jeho pravnej kvalifikacii, primeranosti
trestu, ochrannom opatreni vo vztahu k obvinenému, ako aj o vyroku na nahradu skody v rozsahu
uvedenom v navrhu na dohodu o vine a treste, ak obvineny odpovedal na vSetky otazky ,ANO*.

Podla § 334 ods. 4 veta prva Tr, por., ak sud dohodu o vine a treste schvali, potvrdi to rozsudkom, ktory
verejne vyhlasi.

Podla § 334 ods. 5 Tr. por. rozsudok nadobudne pravoplatnost vyhlasenim.

Na verejnom zasadnuti dria 10. 07. 2023 obvinena za pritomnosti prekladatela Ing. Ladislava Molnara
PhD. z jazyka slovenského do jazyka madarského splnila v8etky hmotnopravne a procesnopravne
podmienky pre schvalenie dohody o vine a treste. KedZe sud navrhovany trest povaZoval za dostacujuci
pre zabezpeclenie individudlnej a generalnej prevencie a zaroven pre dosiahnutie represivnej a
prevychovnej funkcie, preto rozhodol rozsudkom ktorym dohodu o vine a treste schvalil.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie ani dovolanie okrem dovolania podla § 371 ods. 1 pism.
c) (§ 334 ods. 4 veta druha Tr. por. )



