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Uznesenie

Okresny sud Prievidza vo veci starostlivosti sudu o maloleté deti: Z. A., nar. XX. XX.XXXX, a O. A., nar.
XX.XX.XXXX, obaja bytom u matky na adrese K., A. X/XX, zast. opatrovnikom Uradom prace socialnych
veci a rodiny Prievidza - OSV, dieta rodi€ov, matky: L. A., nar. XX.XX.XXXX, bytom t.€. K., A. X/XX, otca:
Z. A., nar. XX. XX.XXXX, bytom E., Q. XXXX/XX, adresa na doru€ovanie: P.O.G. 9, XXX XX K., v konani
o vykon rozhodnutia predbeZného opatrenia o Uprave styku otca s maloletymi detmi takto

rozhodol:

Navrh opravneného, otca maloletych deti , Z. A., nar. XX. XX.XXXX, bytom E. , Q. XXXX/XX zo dna
XXX XXXX, o nariadenie sudneho vykonu rozhodnutiazamieta.

odovodnenie:

Otec maloletych deti podal na Okresny sud Prievidza dfha 25.02.2013 navrh na vykon rozhodnutia o
Uprave styku s maloletymi detmi Z. A., nar. XX. XX.XXXX, a O. A., nar. XX. XX.XXXX v zmysle Uznesenia
Okresného sudu Prievidza €.k. 8P/17/2011 - 22 zo diia 10.11.2011 potvrdeného Uznesenim Krajského
sudu v Trencine &.k. 19CoP/131/2011 -132 zo dria 2.1.2012, ktorym bol upraveny styk otca s maloletymi
detmi tak, Ze tento je opravneny stretavat sa s maloletymi detmi kazdu parnu sobotu v mesiaci od 14.00.
hod. do 19.00 hod. a kazdu parnu nedelu od 9.00 hod. do 19.00 hod., pri€om deti si prevezme a vrati ich
matke pred bytom matky. Matka je povinna umoznit styk a deti sa styk pripravit. Uznesenie nadobudlo
pravoplatnost dna 31.01.2012.

Navrh otec oddvodnil tym, Ze matka maloletych deti predbezné opatrenie nedodrziava a porusuje ho.
Dnha 23.2.2013 mu odmietla maloleté deti vydat tvrdiac, Ze deti st choré. Rozhodnutie sudu porusuje
tiez tym, Ze napriek tomu, Ze je povinna deti pripravit na styk sama, toto nerespektuje, pri odovzdavani
deti tieto nechcu ist do bytu matky, nakolko su v tomto prostredi tyrané zastrasujucimi reCami, stara
matka a teta maloleté deti biju, maloleté deti z nich maju strach. Na zaklade vys$Sie uvedeného ziada
otec maloletych deti zabezpec€enie vykonu rozhodnutia sidom resp. uloZenie poriadkovej pokuty matke
maloletych deti.

Sud vydal dnha 06.03.2013 vyzvu povinnej, matke mal. deti L. A., nar. XX. XX.XXXX, bytom K., A. X/
XX, v ktorej ju vyzval na dobrovolné podrobenie sa sudnemu rozhodnutiu o Uprave styku s maloletymi
detmi v zmysle ustanovenia § 272 ods. 2 O.s.p. Tuto vyzvu sud zaslal na vedomie koliznemu
opatrovnikovi Uradu prace socialnych veci a rodiny Prievidza ( dalej 1én ,,UPSVaR Prievidza ") aj
navrhovatelovi. Povinnej, matke mal. deti, bol su€asne doru¢eny navrh, ku ktorému mala mozZnost sa
vyjadrit, navrhovatel mal podat spravu, €i po uplynuti urcitej lehoty (30 dni), doSlo zo strany povinnej
k naprave. Matka sa k navrhu na vykon rozhodnutia vyjadrila v podani zo dnha 20.03.2013, v ktorom
uviedla, Ze podanie navrhovatela sa nezaklada na pravde, od vydania predbeZného opatrenia toto
rozhodnutie striktne reSpektovala, deti boli otcovi odovzdané vZzdy v€as a riadne pripravené na styk,
pricom navrhovatel si maloleté deti vyzdvihuje aj o pol hodinu skor ako je €as stanoveny v predbeZznom
opatreni. Tvrdenie navrhovatela je nepravdivé, naopak je to on, kto predbeZné opatrenie nedodrziava



a deti nevrati v zmysle predbeZzného opatrenia. Matka uvadza, Ze niekolkokrat bola deti vyzdvihnut aj
s policiou, no neuspesne. V €ase nepriaznivého zdravotného stavu syna O. mu deti odmietla dat' v
stanoveny termin a navrhovatelovi niekolkokrat ponukla nahradny termin, nereSpektoval ho a stale sa
vyhrazal, Ze pride aj s policiou, ¢o aj dodrzal. Matka odmieta tvrdenie navrhovatela, Ze nedodrziava styk
otca s maloletymi detmi uréeny v predbeZznom opatreni a povazuje konanie o vykon tohto rozhodnutia za
nedévodny a nepodloZeny dékazmi s vynimkou zapisnice o trestnom oznameni spisanej dia 23.2.2013
Obvodnym oddelenim PZ Prievidza.

Vzhladom na novelu Obgianskeho sudneho poriadku, tykajlicu sa vykonu rozhodnutia o Uprave styku
opravneného s mal. dietatom, ucinnu od 1.1.2012, ktora najma podrobnejSie upravuje sankcie za
dobrovolné nere$pektovanie stidneho rozhodnutia, sud poziadal Urad prace , socialnych veci a rodiny
Prievidza o preSetrenie u matky maloletych deti v zmysle § 272 ods. 3 O.s.p. ako sa realizuje rozhodnutie
sudu o uprave styku otca s maloletymi Z. A., nar. XX. XX.XXXX a O. A., nar. XX. XX.XXXX ( rozhodnutie
Okresného sudu Prievidza ¢.k. 8P/17/2011 - 22 v spojeni s rozhodnutim Krajského sudu v Trencine ¢€.k.
19CoP/131/2011 - 132 ) a zaroven, aby v sucinnosti s organom obce viedol povinnu - matku mal. deti k
dobrovolnému plneniu sudneho rozhodnutia tykajuceho sa Upravy styku otca s mal. detmi.

Zo spravy UPSVaR Prievidza zo diia 10.06.2013 vyplyva, Zze v domacnosti matky bolo vykonané
Setrenie rodinnych pomerov a podla Setreni matka maloletych deti im venuje po kaZdej stranke riadnu
starostlivost, bola v3ak upozornena na skutoénosti, uvedené vo vyzve. Matka k tomu uviedla, Ze v
Ziadnom pripade v styku otca s maloletymi detmi nebréni. Styk sa realizuje pravidelne, s vynimkou
jedného pripadu v mesiaci februar 2013, kedy bola matka s maloletym O. hospitalizovana v J. s
poliklinikou v G., ked obidve deti mali zdravotné problémy. Matka maloleté deti na styk s otcom pripravi,
vedie deti k tomu, aby mali k otcovi pozitivne citové vazby.

Matka po nahliadnuti do spisu 12Em/1/2013 telefonicky kontaktovala UPSVaR Prievidza a mala vyhrady
voCi tomu, Ze bola upozornend, aby do budlcnosti umoziovala styk otca s detmi a maloleté deti
na styk s otcom pripravila, nakolko ona tento styk vzdy pravidelne otcovi umozfiuje a deti nan vzdy
pripravi, nevidela teda dévod na poucenie, aby sa realizovalo to, €o sa v skuto¢nosti pravidelne realizuje.
Namietala, zZe otec deti doposial koliznu opatrovnic¢ku neinformoval o konkrétnom vikende, kedy by mu
ako matka s detmi styk neumoznila, uviedla, Ze v spise sa nenachadza ziadne oznamenie otca / pisomné
ani osobné /, v ktorom by uvadzal konkrétne dni , kedy mu styk s maloletymi detmi ona ako matka
neumoznila s vynimkou jedného dna 23.2.2013, kedy mali maloleté deti zdravotné problémy. Podla
vyjadrenia matky sa nikdy nestalo, ze by sa styk v zmysle uznesenia sidu o nariadeni predbezného
opatrenia nerealizoval, deti travia s otcom sobotu a nedelu v ur€eny cas.

Sud pri rozhodovani o dalSom procesnom postupe vychadzal z ustanoveni zakona 99/1963 Zb.
Obcianskeho sudneho poriadku.

Podla § 251 ods. 1 O.s.p. ak povinny dobrovolne nepini o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
opravneny méze podat’ navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona. Ak ide o rozhodnutie o
vychove maloletych deti, navrh na sudny vykon rozhodnutia.

Z poslednych podani doru¢enych sudu vyplyva, ze otec styk s maloletymi detmi realizuje, avSak ziada o
zmenu upravy styku tak, aby deti mohli u neho prespavat zo soboty na nedelu, o om podal na Okresny
sud Prievidza dfia 25.03.2013 navrh. Aktualne , ako sam uvadza, musi deti vzdy vecer v sobotu odovzdat
matke a nasledne rano v nedelu ist k matke po ne. S tymto nesuhlasi , pretoze ako tvrdi, takato Uprava
v prvom rade Skodi a nevyhovuje detom, pre ktoré je to psychicky naro¢né. Matka podfa otca robi rézne
obstrukcie pri prijimani deti ako aj pri ich odovzdavani, o v§ak v konani nijako nepreukazal.

Vychadzajuc z vysSie zisteného skutkového stavu, sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto
rozhodnutia a teda navrh opravneného zamietol, pretoZze dospel k zaveru, Z2e matka styk otca s
maloletymi detmi v zmysle uznesenia Okresného sudu Prievidza ¢.k. 8P/17/2011 - 22 zo dfia 10.11.2011
potvrdeného Uznesenim Krajského sudu v Trenc&ine ¢.k. 19CoP/131/2011 -132 zo dfia 2.1.2012, ktorym



bol upraveny styk otca s maloletymi detmi otcovi umoZfuje, ten sa v8ak domaha zmeny upravy styku
s maloletymi detmi spésobom uvedenym vy&Sie, sdm v8ak vo svojom podani uviedol, Ze deti musi
odovzdavat matke vzdy v sobotu vecer a nasledne si ich vyzdvihne v nedelu rano, ¢im sam potvrdil
pravidelnu realizaciu styku v sulade s jeho Upravou v pravoplathom sidnom rozhodnuti.

Sud k predmetnej veci uvadza, Ze pokial by sa zmenili okolnosti, opravneny ma pravo kedykolvek ajv
buducnosti podat opakovany navrh na sudny vykon rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote do 15 dni odo dfia doru€enia uznesenia, cestou
tunaj8ieho sudu na Krajsky sud v TrenCine, pisomne, v troch vyhotoveniach. V zmysle § 205 ods. 1
Obcianskeho sudneho poriadku, v odvolani sa ma popri vSeobecnych naleZitosti (§ 42 ods.3) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v €om sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



