Sud: Okresny sud TrebiSov

Spisova znacka: 12Csp/50/2023

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6122473742

Déatum vydania rozhodnutia: 10. 07. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Zuzana Pajtasova

ECLI: ECLI:SK:OSTV:2023:6122473742.4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud TrebiSov sudkyfiou JUDr. Zuzanou PajtaSovou v spore zalobcu: BENCONT COLLECTION,
a.s., so sidlom Vajnorska 100/A, 831 04 Bratislava - Nové Mesto, ICO: 47967692, prav. zastpeny:
KOVAL & spol., advokatska kancelaria, s.r.o., ICO: 36 648 892, so sidlom Komenského 3, 974 01
Banska Bystrica, ICO: 45018201 proti zalovanej: A. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom A. XX/X, XXX XX C.
o zaplatenie 1.315,86 Eur s prisl. takto

rozhodol:

I. Zalovana j e p o vin n & zaplatit istinu vo vyske 1.074,06 Eur spolu s trokom z omeskania vo vyske
5% ro¢ne zo sumy 80,29 Eur od 01.02.2020 do zaplatenia, urok z omeskania vo vySke 5% rocne zo
sumy 78,60 Eur od 03.03.2020do zaplatenia, urok zo meskania vo vySke 5% ro¢ne zo sumy 91,69 Eur
od 01.04.2020 do zaplatenia, urok z omeskania vo vySke 5% ro¢ne zo sumy 97,20 Eur od 01.05.2020 do
zaplatenia, urok z omeskania vo vyske 5% ro¢ne zo sumy 78,30 Eur od 30.05.2020 do zaplatenia, urok
z omeskania vo vySke 5% ro¢ne zo sumy 78,30 Eur od 01.07.2020 do zaplatenia, urok z omeskania
vo vySke 5% ro€ne zo sumy 49,16 Eur od 01.08.2020 do zaplatenia, urok z omeSkania vo vyske 5%
ro€ne zo sumy 287,40 Eur od 01.09.2020 do zaplatenia, urok z omeSkania vo vySke 5% ro¢ne zo sumy
233,12 Eur od 01.05.2021 do zaplatenia, zmluvnu pokutu vo vyske 241,80 Eur, to vSetko do 3 dni od
pravoplatnosti tohto rozsudku.

1. Zalobcovi p riz n & v a narok na nahradu trov konania voé&i Zalovanej v rozsahu 100%.
odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou, podanou na OS Banska Bystrica ako upominaci sud, doméhal na Zalovanej
zaplatenia sumy 1.315,86 Eur s prisluSenstvom. Zalovana suma pozostava z istiny vo vyske 1.074,06
Eur, zmluvnej pokuty vo vysSke 241,80 Eur a s urokov z omeSkania z diZznej sumy istiny, tak ako su
uvedené vo vyroku tohto rozsudku, na tom zaklade, Ze diha 08.07.2022 doSlo k postupeniu pohladavky
vyplyvajucej zo zmluvy o poskytovani verejnych sluZieb zo spolo€nosti Slovak Telekom, a.s., so sidlom
v Bratislave, Bajkalska 28, 1C0:35763469, na spoloénost BENCONT COLLECTION, a.s., so sidlom
v Bratislave, Vajnorska 100/A, 1C0:47967692. Medzi Slovak Telekom a Zalovanym bola uzavreta:
Zmluva o poskytovani verejnych sluzieb- balik sluZzieb zo dna 12.11.2019, Zmluva o poskytovani
o poskytovani sluzby , Magio Televizia cez internet’, zo dha 12.11.2019, Zmluva o poskytovani
verejnych sluzieb a Zmluva o predaji zariadenia zo dha 12.11.2019. Na zaklade tychto zmluv bol
Zalovanej aktivovany program sluzieb. Slovak Telekom sa so Zalovanou dohodli na pravidelnom splacani
ceny za poskytovanie verejnych sluzieb podfa cennika. Slovak Telekom vyuétoval Zalovanej sluzby
nasledujucimi faktarami: Faktura zo dfia 15.01.2020 uvedena pod VS 8251305219 vo vyske 80,29 Eur
s lehotou splatnosti 31.01.2020, Faktura zo dfia 15.02.2020 uvedena pod VS 8253321004 vo vyske
78,60 Eur s lehotou splatnosti 02.03.2020, Faktura zo dria 15.03.2020 uvedena pod VS 8255584800
vo vyske 91,69 Eur s lehotou splatnosti 31.03.2020, Faktura zo dfa 15.04.2020 uvedena pod VS
8257853476 vo vyske 97,20 Eur s lehotou splatnosti 30.04.2020, Faktdra zo dria 15.05.2020 uvedena



pod VS 8260132073 vo vySke 78,30 Eur s lehotou splatnosti 29.05.2020, Faktura zo dna 15.06.2020
uvedena pod VS 8262577683 vo vyske 78,30 Eur s lehotou splatnosti 30.06.2020, Faktiura zo dha
15.07.2020 uvedena pod VS 8264460448 vo vySke 49,16 Eur s lehotou splatnosti 31.07.2020, Faktura
zo diia 15.08.2020 uvedena pod VS 8266323920 vo vyske 287,40 Eur s lehotou splatnosti 31.08.2020,
Faktura zo diia 15.04.2021 uvedena pod VS 8281168963 vo vySke 233,12 Eur s lehotou splatnosti
30.04.2021. Zalovana si neplnila svoje zmluvne dohodnuté zavéazky tym, Ze neuhradila Slovak Telekom
vystavené faktary, priCom Slovak Telekom ju upomienkami opakovane vyzyval k Uhrade tychto diZnych
faktur. K ich uhrade doposial nedo$lo. Zalobcovi vznikla vogi Zalovanej nezaplatenim faktur pohladavka,
ktor( Zzalovana napriek upomienkam ku dfiu podania Zaloby neuhradila. Zalovana je s Uhradou faktur
v omeskani. Zalobca si preto uplatiiuje zakonny urok z omeskania z dlznej sumy, a to odo da
nasledujuceho po dni splatnosti vystavenych faktur. Zalobca si tiez uplatnil zmluvni pokutu, ktord
vypocital ako zaklad zmluvnej pokuty minus (po&et dni uplynutych z doby viazanosti/ celkovy po&et dni
viazanosti x zdklad zmluvnej pokuty), ktord zmluvna pokuta nie je neprimerane vy38im zabezpedenim
oproti vySke zabezpelenej povinnosti v ase uzavretia dohody o zmluvnej pokute. Z toho dévodu preto
tato zmluvna pokuta nie je nepriatefnou zmluvnou podmienkou.

2. Okresny sud Banska Bystrica v upominacom konani vydal dia 26.05.2022 platobny rozkaz sp.zn.
10Up/1407/2022, ktory sa vSak nepodarilo doruéit Zalovanej. Zalobca na vyzvu sudu podal navrh
na pokra¢ovanie v konani, preto sa platobny rozkaz zrus$il a vec bola postupena Okresnému sudu
TrebiSov ako sudu prislusnému na prejednanie podla Civilného sporového poriadku (§10 ods.3 zakona
€.307/2016 Zb. o upominacom konani).

3. Okresny sud TrebiSov uznesenim zo dfia 22.03.2023 sp. zn. 12Csp/50/2023-87 vyzval Zalovanu, aby
sa v lehote do 15 dni od dorugenia tohto uznesenia vyjadrila k Zalobe. Zalovana ma trvaly pobyt na
adrese A. XX/X, XXX XX C.. Zasielka sa sudu vrétila s ozna¢enim adresat neznamy. Z oznamenia obce
C. sudu vyplyva, Ze Zalovana je este prihlasena v obci na trvaly pobyt, ale dom je uz predany. Inu adresu
trvalého resp. prechodného pobytu sa sudu nepodarilo zistit, preto jej sud Zalobu dorucil zverejnenim
oznamenia o podanej Zalobe na Uradnej tabuli a na webovej stranke sudu podfa §116 ods.2 Civilného
sporového poriadku (dalej len ,CSP*). Zalovanej boli pisomnosti doruéované podia §116 dos.3 CSP na
adresu evidovanu v Registri obyvatelov SR. Zalovana sa k Zalobe nevyjadrila.

4. Sud nariadil pojednavanie na defi 10.7.2023. Podanim doruéenym sudu dfia 04.07.2023 pravny
zastupca Zalobcu ospravedinil neu¢ast Zalobcu, ako aj jeho pravneho zastupcu na pojednavani a vyjadril
suhlas, aby sud rozhodol v ich nepritomnosti. Zalovanej bolo predvolanie na pojednavanie doru¢ované
na adresu uvedenu v Registri obyvatelov Slovenskej republiky, priCom zasielka sa vratila sudu
s oznacenim adresat neznamy. Sud tak mal predvolanie na pojednavanie vykazané fikciou dorucenia
dria 10.06.2023. Zalovana svoju nepritomnost na pojednavani ni¢im neospravedinila a o odrogenie
pojednavania neziadala.

5. Sud vykonal dokazovanie predloZzenymi listinnymi dékazmi to: Faktdra zo dria 15.01.2020 uvedena
pod VS 8251305219 vo vySke 80,29 Eur s lehotou splatnosti 31.01.2020, Faktura zo dna 15.02.2020
uvedena pod VS 8253321004 vo vyske 78,60 Eur s lehotou splatnosti 02.03.2020, Faktura zo dha
15.03.2020 uvedena pod VS 8255584800 vo vyske 91,69 Eur s lehotou splatnosti 31.03.2020, Faktura
zo dna 15.04.2020 uvedena pod VS 8257853476 vo vySke 97,20 Eur s lehotou splatnosti 30.04.2020,
Faktura zo dna 15.05.2020 uvedena pod VS 8260132073 vo vySke 78,30 Eur s lehotou splatnosti
29.05.2020, Faktura zo dria 15.06.2020 uvedena pod VS 8262577683 vo vySke 78,30 Eur s lehotou
splatnosti 30.06.2020, Faktura zo dfia 15.07.2020 uvedena pod VS 8264460448 vo vySke 49,16 Eur
s lehotou splatnosti 31.07.2020, Faktdra zo dia 15.08.2020 uvedena pod VS 8266323920 vo vyske
287,40 Eur s lehotou splatnosti 31.08.2020, Faktura zo dfia 15.04.2021 uvedena pod VS 8281168963
vo vyske 233,12 Eur s lehotou splatnosti 30.04.2021, Odstupenie o Zmluvy o poskytovani verejnych
sluZieb zo dia 03.05.2021, Ozndmenie o postupeni pohladavky zo diia 18.07.2022, Vyzva na zaplatenie
— predzalobna vyzva zo diia 24.10.2022, Upomienka zo dna 13.03.2020, Upozornenie na jednorazoveé
vyuctovanie kupnej ceny KZ zo dfia 23.07.2020, Zmluva o poskytovani verejnych sluzieb — balik sluzieb
zodfa 12.11.2019, Zmluva o poskytovani sluzby Magio Televizia cez internet zo dfia 12.11.2019, Zmluva
o poskytovani verejnych sluzieb a Zmluva o predaiji zariadenia zo dfia 12.11.2019, Zmluva o postupeni
pohfadavok zo dia28.06.2022 a zistil nasledovny skutkovy a pravny stav:



6. Slovak Telekom, a.s. Bratislava (ktora pohladavku proti Zalovanému postupila zmluvou o postupeni
pohladavok zo dfia 08.07.2022 na Zalobcu, o ¢om bola Zalovana upovedomend) a Zalovana uzavreli
dna 12.11.2019 zmluvu o poskytovani verejnych sluZieb podla zakona €.351/2011 Zb. o elektronickych
komunikaciach v zneni neskorsich predpisov na program sluzieb s nazvom: Mobilny internet, Magio
Televizia, kde predmetom bol aj najom koncového zariadenia : Magio Box s HDD, zariadenie PlayStation
4Pro 1TB + 3 hry — na splatky hlas s dobou viazanosti 24 mesiacov. V tejto zmluve si u€astnici dohodli
dobu viazanosti 24 mesiacov - ZAVAZOK VIAZANOSTI: Ugastnik sa zavézuje, Ze po&as doby viazanosti
uréenej v Tabulke &. 1 vratane jej prediZenia, ak déjde k jej prediZzeniu v stlade s ustanoveniami Dohody
(v tejto Dohode v skratenej forme aj ,doba viazanosti“), ktora sa pocita od Rozhodného dna: (i) zotrva
v zmluvnom vztahu s Podnikom vo vztahu ku kazdej Sluzbe poskytovanej podfa tejto Zmluvy o baliku,
teda nevykona Ziadny ukon, ktory by viedol k ukon€eniu jednotlivej Zmluvy a (ii) bude riadne a v€as
uhradzat’ cenu za poskytované Sluzby (dalej len ,zavazok viazanosti“), pri€om porusenim zavazku
viazanosti je (i) vypoved Zmluvy Ugastnikom, ak vypovedna lehota alebo ina osobitne dohodnuta lehota
uplynie po€as dojednanej doby viazanosti, (ii) Ziadost o prenesenie telefonneho €isla k inému podniku
poskytujucemu sluzby elektronickych komunikécii, ak v désledku tejto Ziadosti dojde k ukonéeniu
Zmluvy o poskytovani Hlasovej sluzby po¢as dojednanej doby viazanosti, (iii) nezaplatenie ceny za
poskytnuté Sluzby Ugastnikom ani do 45 dni po jej splatnosti, na zéklade ktorého vznikne Podniku
pravo na odstupenie od Zmluvy, (iv) ukon&enie vyuzivania Sluzieb Podniku pred uplynutim viazanosti
v désledku ukong&enia Zmluvy z dévodov na strane U&astnika pred uplynutim doby viazanosti (ak
nejde o niektory z bodov i) az iii)) ( dalej len ,poruSenie zavazku viazanosti“). V pripade prerusenia
poskytovania Sluzieb Podniku, poas ktorého Podnik neuétuje Ug&astnikovi pravidelné poplatky za
Sluzby, na zaklade vyuzitia prava Podniku prerusit Ugastnikovi poskytovanie SluzZieb vyplyvajiceho z
prisludnych pravnych predpisov alebo Veobecnych podmienok alebo na Ziadost Ugastnika v stlade
so VSeobecnymi podmienkami, sa doba viazanosti automaticky prediZi o obdobie zodpovedajlce
skuto€nému trvaniu prerusenia poskytovania SluZieb Podniku, kedy doba viazanosti neplynie. Zaroven
U&astnici si dohodli pre pripad poru$enia zavézku viazanosti aj ZMLUVNU POKUTU: Podnik a Ugastnik
sa dohodli, Ze porusenim zavézku viazanosti vznikne Podniku voéi U&astnikovi pravo na zaplatenie
vyuctovanej zmluvnej pokuty. Zmluvna pokuta okrem sankénej a prevenénej funkcie predstavuje aj
pausalizovanu nahradu Skody spdsobenej Podniku v désledku poruSenia zavazku viazanosti vzhladom
na benefity, ktoré Podnik poskytol Ugastnikovi na zaklade tejto Dohody. Benefitmi sa rozumie stdet
vSetkych zliav zo Standardnych poplatkov za zriadenie a poskytovanie Sluzby (vratane Doplnkovych
sluzieb) podla Cennika (rozhodujuce su ceny bez viazanosti), zfava z ceny zariadenia podla tabulky &.
1, ktora predstavuje rozdiel medzi neakciovou a akciovou kiipnou cenou, ak bolo U&astnikovi na zaklade
tejto Dohody poskytnuté. Benefity poskytnuté Ugastnikovi na zaklade tejto Dohody tvoriace zaklad pre
vypocet zmluvnej pokuty su uvedené v tabulke &. 1 a v €asti ,podmienky akcie pre poskytovanie sluzby*,
pripadne v Akciovom cenniku. Zakladom pre vypocet zmluvnej pokuty v pripade porusSenia zavazku
viazanosti vSetkych Sluzieb v Baliku je sucet zakladu pre vypoc&et vo vztahu k Baliku a zakladu pre
vypodet vo vztahu k véetkym zariadeniam, ktoré boli Ugastnikovi na zaklade tejto Dohody poskytnuté
a to vo vyske uvedenej v tabulke &. 1. Zakladom pre vypoc&et zmluvnej pokuty v pripade poruSenia
zmluvného zavazku viazanosti len vo vztahu k niektorej zo Sluzieb v Baliku je sucet zakladu pre vypocet
vo vztahu k tejto jednotlivej Sluzbe a tych zariadeni, ktoré boli Uastnikovi poskytnuté vyluéne vo
vztahu k tejto Sluzbe a to vo vySke uvedenej v tabulke €. 1. Ak je predmetom tejto Dohody aj predaj
zariadenia Specifikovaného v Tabulke €. 2 tejto Dohody na zaklade osobitnych podmienok tejto Dohody
s oznacenim ,PREDAJ ZARIADENIA®, v Z&klade pre vypocCet ZP nie je zohladnena zfava z kupnej
ceny takéhoto zariadenia a jej vratenie je upravené v samostatnej Casti tejto Dohody s oznagenim
,PREDAJ ZARIADENIA®. Tento zaklad pre urCenie zmluvnej pokuty je v Dohode oznageny aj ako
.Zaklad pre vypocet‘. b) Vyuctovana suma zmluvnej pokuty bude vypocitana podla niz8ie uvedeného
vzorca, ktory vyjadruje denné klesanie zo Zakladu pre vypocet po€as plynutia doby viazanosti aZ do diia
ukon&enia Zmluvy alebo prerudenia poskytovania Sluzieb v ddsledku porusenia zmluvného zavazku
viazanosti: Vyu&tovana suma zmluvnej pokuty = Zaklad pre vypocCet ZP — (celé dni uplynuté z doby
viazanosti/celkovy pocet dni doby viazanosti * Zaklad pre vypocCet zmluvnej pokuty) ¢) Zmluvna pokuta
je splatna v lehote uvedenej na fakture, ktorou je Ugastnikovi vytuétovana. Uhradenim zmluvnej pokuty
zaniké dojednany zavazok viazanosti vo vztahu k tej SluZzbe alebo Sluzbam, ku ktorym bola zmluvna
pokuta uhradena, preto Ugastnik zmluvnt pokutu za poru$enie zavéazku viazanosti zaplati iba jedenkrat.
Podnik je opravneny pozadovat nahradu Skody spdsobenej porusenim zavazku viazanosti, pre pripad
ktorej bola dojednana a vyuétovana zmluvna pokuta, len vo vySke presahujicej sumu vyuctovanej
zmluvnej pokuty. 6) Ugastnik sa zavazuje zaplatit Podniku jednorazovi zmluvna pokutu za nevréatenie,
stratu, posSkodenie alebo odcudzenie prenajatého Magio Boxu vo vySke 150 Eur (DPH sa neuplatriuje)



a nevratenie, stratu, posSkodenie alebo odcudzenie dialkového ovladaca alebo prisluSenstva (HDMI
kabel alebo SCART kabel) vo vySke 10 EUR (DPH sa neuplatfiuje). Predmetom Zmluvy o poskytovani
sluzby Magio Televizia cez Internet bolo poskytnutie sluzby s nazvom: Magio Internet , Magio Internet M
— VDSL, nazov sluzby: Magio Televizia XL, Magio GO, najom koncového zariadenia: Magio Box s HDD.
Predmetom Zmluvy o poskytovani verejnych sluzieb a Zmluvy o predaji zariadenia bolo poskytnutie
SIM Karty a zariadenia IMEI Samsung Galaxy A70, i$lo o sluzbu: Mobilny hlas , program sluzby: ANO
L, priom plna cena zariadenia bola 399,00Eur, kupna cena 172,99 Eur, akontacia 1,15 Eur, pocet
mesacnych splatok 24, vyS8ka mesaclnych splatok 7,16 Eur, zfava 226,01 Eur, zaklad zmluvnej pokuty
120 Eur — pociato¢na suma , ktora bude klesat. Doba viazanosti bola dohodnuta na 24 mesiacov.
V tejto zmluve si Gdastnici dohodli dobu viazanosti 24 mesiacov - ZAVAZOK VIAZANOSTI: Ug&astnik
sa zavazuje, Ze pocCas doby viazanosti, ktorej doba je Specifikovana v tabulke €. 1 a plynie odo dna
uzavretia tejto Zmluvy , bude vo vztahu k SIM karte vyuzivat Sluzby Podniku podfa Zmluvy, teda
nevykona Ziaden ukon , ktory by viedol k ukon&eniu vyuzivania sluzby podniku pred uplynutim doby
viazanosti, a bude riadne a v€as uhradzat cenu za poskytované sluzby. Zarover sucastou zmluvy
je aj ustanovenie o Zmluvnej pokute: v dosledku porusenia zavazku viazanosti u€astnikom, vznikne
podniku vocCi U&astnikovi narok na zmluvnu pokutu. Zmluvna pokuta okrem sankénej a prevenéne;j
funkcie predstavuje aj pausalizovanu nahradu Skody spésobenej Podniku v dsledku poruSenia zavazku
viazanosti u€astnikom. Vyuctovana suma zmluvnej pokuty bude vypoditana ku drfiu poruSenia zavazku
viazanosti podla niZz8ie uvedeného vzorca, ktory vyjadruje denné klesanie Zakladu zmluvnej pokuty
pocas plynutia doby viazanosti aZz do dfia poruSenia zavazku viazanosti podla tejto Zmluvy: Vyuctovana
suma zmluvnej pokuty = (Zaklad zmluvnej pokuty/celkovy pocet dni doby viazanosti) x pocCet dni
zostavajucich do konca doby viazanosti Zmluvna pokuta je splatna v lehote uvedenej na fakture, ktorou
je Ugastnikovi vyuétovana. Uhradenim zmluvnej pokuty zaniké zavéazok viazanosti. Uhradenim zmluvne;
pokuty nie je dotknuty narok Podniku na nahradu Skody presahujucej vySku uhradenej zmluvnej pokuty.

7. Vo veci ide o spotrebitelsky spor podla § 290 CSP, vyplyvajuci zo spotrebitelskej zmluvy podla
§52 ods.1 OZ (,Spotrebiteflskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktort uzatvéra
dodavatel so spotrebitelom*), uzavretej medzi pravnym predchodcom Zalobcu ako dodavatelom (podla
§52 ods.2 OZ dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy kona v ramci
predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej ¢innosti) a Zalovanym ako spotrebitefom (podfla
§52 ods.4 OZ spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona
v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo inej podnikatelskej ¢innosti‘).

8. Zalovanej boli za poskytnuté sluzby vystavené faktary: Faktura zo diia 15.01.2020 uvedena pod VS
8251305219 vo vyske 80,29 Eur s lehotou splatnosti 31.01.2020, Faktdra zo dria 15.02.2020 uvedena
pod VS 8253321004 vo vySke 78,60 Eur s lehotou splatnosti 02.03.2020, Faktura zo dna 15.03.2020
uvedena pod VS 8255584800 vo vyske 91,69 Eur s lehotou splatnosti 31.03.2020, Faktura zo dha
15.04.2020 uvedena pod VS 8257853476 vo vySke 97,20 Eur s lehotou splatnosti 30.04.2020, Faktura
zo dna 15.05.2020 uvedena pod VS 8260132073 vo vySke 78,30 Eur s lehotou splatnosti 29.05.2020,
Faktura zo dna 15.06.2020 uvedena pod VS 8262577683 vo vySke 78,30 Eur s lehotou splatnosti
30.06.2020, Faktura zo dria 15.07.2020 uvedena pod VS 8264460448 vo vySke 49,16 Eur s lehotou
splatnosti 31.07.2020, Faktura zo dfia 15.08.2020 uvedena pod VS 8266323920 vo vySke 287,40 Eur
s lehotou splatnosti 31.08.2020, Faktura zo dria 15.04.2021 uvedena pod VS 8281168963 vo vyske
233,12 Eur s lehotou splatnosti 30.04.2021.

9. Podfa §43 ods.11 pism. a/ zakon €.351/2011 Zb. o elektronickych komunikaciach v zneni neskorsich
predpisov (dalej len ,zakon“) podnik ma pravo na Uhradu za poskytnutu verejnu sluzbu.

10. Podla §43 ods.12 pism. b/ zakona uc&astnik je povinny platit za poskytnutu verejnu sluzbu podla
zmluvy o poskytovani verejnych sluZieb.

11. Ked Zalovana nezaplatila za poskytnuté sluzby podla faktiur ako su uvedené v odseku 8 tohto
odbvodnenia, sud ju podla §43 ods.12 pism. b/ zakon &€.31/2011 Zb. o elektronickych komunikaciach v
zneni neskorSich predpisov zaviazal na ich zaplatenie podla Zaloby, teda spolu vo vyske istiny 1074,06
Eur.

12. Zalovana nezaplatila zalovant sumu v lehote splatnosti a dostala sa tym do omeskania.



13. Podla §517 ods.1 veta prva OZ, diZznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni, je v omeskani.

14. Podla §517 ods.2 OZ, ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z ome&kania,
vySka urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

15. Podla §3 nariadenia viady €.87/1995 Zb. v zneni neskorsich predpisov vysSka urokov z omeskania
je o 5 percentualnych bodov vysSia ako zékladna urokova sadzba ECB platna k 1. diiu omeskania s
plnenim pefazného dlhu.

16. KedZe Zalovana je s plnenim v ome$kani, sud ju podla vysSie citovanych ustanoveni §517 ods.1 a
2 OZ a §3 nar. vlady €. 87/1995 Zb. v zneni neskorsich predpisov zaviazal aj na zaplatenie urokov z
omeskania z jednotlivych sum odo dni nasledujucich po dni ich splatnosti (ako to Ziada Zalobca, kedzZe
tymito diiami uz bol Zalovany s platenim v omeskani) do zaplatenia.

17. Zalobca dalej Ziadal aj zaplatenie zmluvnej pokuty vo vyske 241,80 Eur.

18. Pravny predchodca Zalobcu a Zalovana si v dodatku k zmluve o poskytovani verejnych sluZieb
dohodli dobu viazanosti 24 mesiacov a zmluvnu pokutu pre pripad poruSenia zavazku viazanosti
a Zalovany sa zaviazal, Ze po dobu viazanosti okrem iného bude riadne a v&as uhradzat cenu
za poskytnuté sluzby. Ugastnici sa dohodli, Ze poruenim zavézku viazanosti vznikne podniku vodi
ucastnikovi pravo na zaplatenie zmluvnej pokuty (zaklade minus pociatoéna suma, ktora bude klesat
podla konkrétneho vzorca: vyu¢tovana suma zmluvnej pokuty = zaklade pre vypoCet minus pocet dni
uplynutych z doby viazanosti / celkovy po€et dni doby viazanosti). PoruSenim viazanosti podla dodatku
k zmluve je okrem iného aj nezaplatenie ceny za poskytnuté sluzby.

19. Podla §544 ods.2 OZ, zmluvnu pokutu mozno dojednat len pisomne a v dojednani musi byt uréena
vySka pokuty alebo ureny spdsob jej uréenia.

20. Ked pravny predchodca Zalobcu a Zalovana si dohodli pre pripade poruenia povinnosti v dobe
viazanosti 24 mesiacov riadne a v€as uhradzat cenu za poskytnuté sluzby zmluvnu pokutu, bol
dojednany konkrétny spdsob uréenia vysky pokuty vychadzajuc zo zakladu pre vypocet, zni€ujuci sa
podla postu uplynutych dni z doby viazanosti a Zalovana neuhradila cenu za poskytnuté sluzby po
splatnosti, tak Zalobca vypo¢ital zmluvnu pokutu podfa dojednaného vzorca, sud podla §544 ods.2 OZ
zaviazal Zzalovanu aj na zaplatenie dojednanej zmluvnej pokuty, a to vo vysSke 241,80 Eur.

21 Zalovana v konani skutkové tvrdenia Zalobcu nijako nepoprela, existenciu dlhu nerozporovala, preto
sud rozhodol na zaklade vysSie uvedenych skuto€nosti a citovanych zakonnych ustanoveni tak, ako je
uvedené vo vyrokovej ¢asti rozsudku.

22. Podla ustanovenia § 262 ods.1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud
v rozhodnuti, ktorym sa konanie kon¢i.

23. Podla ustanovenia § 255 ods.1 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej
uspechu vo veci.

24. Co sa tyka naroku na nahradu trov konania stran sporu o tomto sud rozhodol v zmysle ustanovenia §
255 ods.1 CSP. KedZe bol Zalobca v konani v plnom rozsahu Uspesny, sud mu priznal narok na ndhradu
trov konania vo vyske 100%.

25. O samotnej vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej instancie po pravoplatnosti rozhodnutia,
ktorym sa konanie konci, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia odvolanie na Okresny sud
TrebiSov (§ 362 ods.1 CSP).



Podla § 363 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie
dévody) a €oho sa odvolatel doméha (odvolaci navrh).

Podla § 364 CSP, rozsah, v akom sa rozhodnutie napada méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 CSP, odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP, odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odbévodnit aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v ods. 1, ak tdto vada ma vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 365 ods. 3 CSP, odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak sa tykaju procesnych podmienok, sa tykaju
vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu, ma byt nimi preukazané, Ze v konani doslo k
vadam, ktoré mohli mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci alebo ich odvolatel bez svojej viny
nemohol uplatnit v konani pred sudom prvej inStancie.

Ak nebude povinnost’ ulozena tymto rozhodnutim splnena v stanovenej lehote, mozno sa jej splnenia
domahat navrhom na vykonanie exekucie podfa osobitného predpisu.



