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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trencin sudkyfiou Mgr. Andreou Frafiovou o navrhu navrhovatela A. B., nar. XX XX.XXXX,
trvale bytom C. B. C. D. XXX XX, E. A. XX, zastupeného E. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C. B. C.
D. XXX XX, E. A. XX, proti povinnému z vyZivovacej povinnosti F. A., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom
XXX XX F. XXX, zastipeného AK VAVRINCIK s.r.0., ICO: 52 619 818, so sidlom Nové Mesto nad Vahom
915 01, Hurbanova 1, o navrhu navrhovatela na zvySenie vyzivného a navrhu povinného na zruSenie
vyZivovacej povinnosti, takto

rozhodol:

.ZruSuje sa vyzivovacia povinnost povinného z vyzivovacej povinnosti k navrhovatelovi, ktora
mu bola stanovena rozsudkom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom &.k. 11P/64/2019-61 zo dna
23.07.2020 vo vyske 120,00 Eur mesacne, a to s ucinnostou od 26.05.2023.

I.S4d schvaluje sudnyzmiervtomto zneni:

»Povinny z vyzivovacej povinnostije povinny platit zvySené vyzivné na navrhovatela za obdobie od
02.11.2022 do 26.05.2023 zo sumy 120,00 Eur na sumu 150,00 Eur mesacne s tym, ze sumu zvySeného
vyzivného, ktora predstavuje spolu sumu 210,00 Eur je povinny uhradit v 2 mesaénych splatkach po
105,00 Eur vzdy k 25. dfiu v mesiaci k rukam navrhovatela, po€nuc pravoplatnostou tohto rozhodnutia.”

Ill. Ziaden z Udastnikovn nema narok nanahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Podanym navrhom na tunajSi sud 02.11.2022 navrhovatel Ziadal, aby zvySil vyZivné povinného
z vyzivovacej povinnosti na navrhovatefa zo sumy 120,00 Eur na sumu 200,00 Eur mesacne.

2. Navrhom do zapisnice zo diia 11.07.2023 povinny z vyZivovacej povinnosti prostrednictvom pravneho
zastupcu Ziadal, aby sud zruSil vyzivovaciu povinnost povinného k navrhovatelovi, ktora mu bola
uréena rozsudkom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom &.k. 11P/64/2019-61 zo dria 23.07.2020,
s ucinnost'ou od 26.05.2023.

3. V priebehu pojednavania u€astnici zhodne navrhli schvalit sudny zmier v zneni, ako je to uvedené
vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

4. Podla § 2 ods. 1 zakona &. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*)
na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.



5. Podla § 148 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,,CSP*) Zalobca
a zalovany mdzu uzavriet zmier. O uzavretie zmieru sa ma sud vzdy pokusit.

6. Podla § 148 ods. 2 CSP sud rozhodne o tom, &i uzavrety zmier schvaluje, neschvali ho, ak je v rozpore
so vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi.

7. Nakolko takto dojednany zmier nie je v rozpore so v8eobecne zavaznymi pravnymi predpismi, sud
zmier schvalil podla § 148 ods. 2 CSP.

8. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

9. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 CMP tak, Ze Ziadnemu z u€astnikov nepriznal narok na
nahradu trov konania, nakolko nevzhliadol dévody pre ich priznanie niektorému z u€astnikov konania.

10. Podla § 221 CSP pisomné vyhotovenie rozsudku nemusi obsahovat odévodnenie, ak

a) je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych stran alebo ich zastupcov, ktori sa
vzdaju odvolania, alebo

b) to ustanovuje tento zakon.

11. Podla § 2 ods. 1 CMP na konania podla tohto zdkona sa pouZziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak. Podla ods. 2 na ucely tohto zédkona sa pojmy Zaloba, strana
a spor vykladaju ako navrh na zacatie konania, u€astnik konania (d'alej len "u€astnik") a konanie podla
tohto z&kona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

12. Po vyhlaseni rozsudku sa u€astnici konania vzdali prava podat odvolanie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné (§122 Civilny mimosporovy poriadok, § 368 Civilny
sporovy poriadok, § 355 ods. 2 v spojeni s § 357 Civilného sporového poriadku).

Tento rozsudok neobsahuje odévodnenie (§ 221 pism. a) Civilny sporovy poriadok).

Pokial nebude povinnost ulozena tymto rozsudkom plnena dobrovolne, mozZno sa jej plnenia domahat’
navrhom na vykonanie exekucie, resp. na nariadenie vykonu rozhodnutia.



