Sud: Okresny sud Trnava

Spisova znacka: 10Nt/54/2023

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2123012147

Déatum vydania rozhodnutia: 10. 07. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Rudolf Bott

ECLI: ECLI:SK:0OSTT:2023:2123012147.1
Uznesenie

Okresny sud Trnava samosudcom JUDr. Rudolfom Bottom v trestnej veci odsudeného I. A., o navrhu
odsudeného na zahladenie odsudenia, dia 10.7.2023 takto

rozhodol:

Podla § 470 ods. 1 Trestného poriadku s poukazom na § 92 ods. 1 pism. b) Trestného zakona sud
odsudenému I. A., nar. X.X.XXXX v J., trvale bytom E. XXXX/X, J. zahladzuje odsudenie rozsudkom
Okresného sudu Trnava zo dfia 2.2.2017 sp.zn. 1T/3/2017, pravoplatnym dria 2.2.2017.

odovodnenie:

Drha 27.6.2023 bol Okresnému sudu Trnava doru€eny navrh odsudeného na zahladenie odsudenia
rozsudkom Okresného sudu Trnava zo dia 2.2.2017 sp.zn. 1T/3/2017, pravoplatnym dia 2.2.2017.

Sud sa oboznamil s obsahom navrhu odsudeného, zabezpedil si aktualny odpis registra trestov
odsudeného a lustraciu v registri priestupkov. Zo zadovazeného odpisu z registra trestov vyplynulo, Ze
odsudeny ma v odpise registra trestov tieto dva zaznamy:

1. Okresny sud Nitra; rozhodnutie 18.6.2004; sp. zn. 2T/108/2004; § 224/1,2 Trestného zakona; odnatie
slobody podmienecne na 6 mesiacov so skuSobnou dobou do 27.8.2005; osved&enie sa 31.12.2005;
zakaz €innosti viest motorové vozidla na 1 rok; podmieneéné upustenie od vykonu zvySku trestu zdkazu
¢innosti 26.5.2005 so skuSobnou dobou na 6 mesiacov; osvedcenie sa 14.4.2006; odsudenie zahladené
podla § 70/2,3 Trestného zakona, podla § 70/1 Trestného zdkona sa na pachatela hladi, akoby nebol
odsudeny

2. Okresny sud Trnava; rozsudok 2.2.2017; sp.zn. 1T/3/2017; pravoplatnost 2.2.2017; § 172/1b,d
Trestného zékona; odnatie slobody nepodmiene€ne na 2 roky v Ustave na vykon trestu s minimalnym
stupfiom straZenia; podmienecné prepustenie 28.3.2018 Okresny sud Trnava sp. zn. 3PP/20/2018 so
skusobnou dobou na 2 roky; povinnost zamestnat sa alebo sa preukazatelne uchadzat o zamestnanie;
osvedcCenie sa 28.3.2020 podla § 68/4 Trestného zakona.; prepustenie z ochranného lie¢enia nakolko
nemozno dosiahnut jeho U&el; ochranné lie€enie protitoxikomanické, ambulantné

Podla § 92 ods. 1 Trestného zdkona, sud mdze zahladit odsudenie, ak odsudeny viedol po vykone
alebo odpusteni trestu, alebo po premli&ani jeho vykonu riadny Zivot nepretrzite po dobu najmenej
a) desat rokov, ak ide o odsudenie na trest odfiatia slobody prevysujuci pat rokov,

b) pat rokov, ak ide o odsudenie na trest odnatia slobody prevySujuci jeden rok,
c) tri roky, ak ide o odsudenie na trest odiatia slobody neprevysujuci jeden rok.

Podla § 92 ods. 4 Trestného zakona, doba uvedena v odseku 1 sa v pripade, Ze sa u podmienetne
prepusteného a podmieneéne prepusteného s dohfadom ma za to, Ze trest bol vykonany drfiom,



ked odsudeny bol podmieneéne prepusteny, spravuje dizkou skuto&ného vykonu trestu. Ak bol trest
zmierneny rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky, spravuje sa dizkou trestu takto zmierneného.

Podla § 470 ods. 1 Trestného zakona, o zahladeni odsudenia rozhoduje predseda senatu okresného
sudu, v ktorého obvode odsudeny v ¢ase podania navrhu ma bydlisko alebo kde naposledy mal bydlisko.

Na zaklade judikatury R 11/1968, R 56/1973, R 59/1973 sa pod pojmom vedenie riadneho Zivota rozumie
dodrziavanie pravneho poriadku, zakladnych noriem spologenského zivota, plnenia najméa zakonnych
povinnosti vo vztahu k Statu a inym opravnenym subjektom.

Ugelom institdtu zahladenia odsudenia je umoznit, aby sa pri splneni urgitych podmienok odstranili
nepriaznivé désledky odsudenia, ktoré trvaju aj po vykone trestu a ktoré by mohli odsudenému stazovat
jeho uplatnenie v dalSom Zivote. Zahladenie odsudenia vzdy predpoklada, Ze trest uloZzeny v ramci
odsudenia o zahladenie ktorého ide, bol uz vykonany alebo odpusteny alebo jeho vykon bol premi&any.
V dobe ur€enej pre zahladenie odsudenia musi odsudeny viest nepretrzite riadny Zivot. Za vedenie
riadneho Zivota sa vSeobecne povaZuje to, ze odsudeny dodrziava pravny poriadok ako aj dalSie normy
obdianskej spolo&nosti, plni si svoje povinnosti vod&i rodine, Statu a spolo¢nosti, nezneuZziva svoje prava
voci spoluob&anom, nenarusuje ob&ianske spolunazivanie a hlavne sa nedopusta protipravnej innosti.
Nesplnenie uvedenej podmienky ma za nasledok, Ze uvedena doba vObec nezane plynut alebo dbjde
k jej preruseniu. Doba nepretrzitého vedenia riadneho Zivota odsudenym zadina plynut po vykone trestu
odniatia slobody. Ak po&as plynutia tejto doby odsudeny spacha trestny &in alebo iny delikt, dochadza k
jej preruSeniu. Prerusenie doby spbésobuje, Ze na predchadzajluce vedenie riadneho Zivota odsudenym
sa neprihliada a zakonna doba vedenia riadneho Zivota odsudeného zacina plynut odznova. Odznova
plynie diiom nasledujucim po dni, kedy odsudeny spachal trestny ¢in alebo iny delikt.

Odsudeny Ziada zahladit odsudenie rozsudkom Okresného sudu Trnava zo dha 2.2.2017 sp.zn.
1T/3/2017, pravoplathym dfia 2.2.2017. Sud pri posudzovani splnenia zadkonnych podmienok pre
zahladenie odsudenia musi dosledne skumat, &i odsudeny viedol po vykone trestu nepretrzite riadny
Zivot poCas doby stanovenej Trestnym zdkonom. Na zaklade vys8ie uvedenych skuto€nosti dospel sud
k zaveru, Ze u odsudeného su splnené podmienky pre zahladenie odsudenia rozsudkom Okresného
sudu Trnava zo dfia 2.2.2017 sp.zn. 1T/3/2017, pravoplatnym dna 2.2.2017

Branislav A. bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu Trnava zo dfia 2.2.2017 sp.zn. 1T/3/2017,
pravoplatnym drfia 2.2.2017 pre dvojndsobny zlo€in neopravnenej vyroby omamnych a psychotropnych
latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podfa § 172 ods. 1 pism. b), pism. d)
Trestného zékona na trest odiatia slobody v trvani 2 roky so zaradenim na vykon trestu odnatia slobody
do ustavu s minimalnym stupriom straZenia. Odsudeny nastupil vykon trestu odnatia slobody dria
29.9.2016. Odsudeny bol z vykonu nepodmienecného trestu odnatia slobody podmienecne prepusteny
uznesenim Okresného sudu Trnava zo dfia 28.3.2018 sp.zn. 3PP/20/2018, s uréenim skusobnej doby
v trvani 2 rokov. Odsudeny sa dfa 28.3.2020 osved¢il zo zakona v skuSobnej dobe pri podmienecnom
prepusteni, ma sa za to, Ze uloZeny trest vykonal v dobe jeho podmiene¢ného prepustenia, to znamena
28.3.2018.

R 21/1965 Pri skimani podmienok na zahladenie odsudenia mozno u podmienecne prepusteného
predpokladat, Ze lehota na zahladenie zacala plynut dfiom, ked bol podmienecne prepusteny, az vtedy,
ked sud vyslovil, Ze sa odsudeny osvedcil, pripadne az po roku od uplynutia skiSobnej doby, ak sud
nevydal bez viny odsudeného do tejto doby rozhodnutie o osved&eni sa.

Na zaklade judikatury R 32/1999 spachanie priestupku pocas rozhodnej doby nemusi byt prekazkou
pre vyslovenie zaveru na vedenie riadneho Zivota odsidenym, ak ide o priestupok svojou povahou
nesuvisiaci s trestnym &inom pre ktory bol pachatel odsudeny.

Podla § 92 ods. 4 Trestného zdkona sa rozhodna péatrocna doba pre zahladenie tohto odsudenia
spravuje dizkou skuto&ného vykonu trestu a ma sa zato, Ze trest bol vykonany diom podmiene&ného
prepustenia (ak sa odsudeny v skuSobnej dobe podmieneCného prepustenia osvedcil) t.j. v tomto
pripade dfiom 28.3.2018. Rozhodna patro¢na doba v zmysle § 92 ods. 1 pism. b) Trestného zakona
pre zahladenie odsudenia tak za¢ala plynut dfiom 28.3.2018 a skoncila dria 28.3.2023, pri¢om pocas
plynutia uvedenej rozhodnej doby pre zahladenia odsudenia odsudeny viedol riadny Zivot a nedopustil



sa ziadneho trestného €inu. V evidencii priestupkov ma odsudeny jeden zdznam o priestupku proti
obc&ianskemu spolunazivaniu dna 31.3.2020 t.j. v rozhodnej dobe pre zahladenie odsudenia (za ktory
mu bolo uloZené pokarhanie), avdak s ohladom na skuto€nost, Ze ide o priestupok svojou povahou
nesuvisiaci s trestnym &inom, pre ktory bol pachatel odsudeny a diZzku rozhodnej doby, mé sud za to,
Ze sa nejedna o taky priestupok, ktory by zahladeniu odsudenia branil. NavySe odsudeny v evidencii
priestupkov od 7.1.2016 aZ doposial nema s vynimkou vysSie uvedeného Ziadny dalSi zaznam.

Sud s ohfadom na vy$Sie uvedené ma za to, Ze su splnené podmienky pre zahladenie odsudenia
rozsudkom Okresného sudu Trnava zo diia 2.2.2017 sp.zn. 1T/3/2017, pravoplatnym dna 2.2.2017,
kedZe odsudeny viedol riadny Zivot po dobu stanovenu Trestnym zakonom a preto rozhodol tak ako je
uvedené vo vyroku toho uznesenia.

Poucenie:

Proti vyroku uznesenia je pripustna staznost, ktoru mozno podat do 3 pracovnych dni od
jeho oznamenia, na Okresny sud Trnava. Podana staznost ma odkladny ucinok.



