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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trencin sudkyfiou JUDr. Andreou Vojtekovou Fejérovou vo veci vo veci starostlivosti sudu
o maloleté deti: A. B., nar. XX. XX.XXXX, C. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom ul. D. XX, XXX XX E.
- F. G. H., zastupené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Bratislava, deti
rodiCov, matka: A. I., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom D. XX, XXX XX E. - F. G. H., zastupena Advokatska
kancelaria Prachova & Partners, s. r. 0., so sidlom Pribinova 20, 811 09 Bratislava - mestska Cast Staré
mesto, ICO: 50 491 300, a otec: C. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom J. X, XXX XX E., v suéasnosti
K. L. G. M., o Upravu styku, takto

rozhodol:

I. Obmedzuje sa styk matky s mal. A. B., nar. XX.XX.XXXX, a s mal. C. B., nar. XX XX.XXXX, tak,
Ze matka sa mdze s mal. detmi stretavat vyluéne iba kazdu stredu od 9.00 hodiny do 12.00 hodiny.
Matka si mal. deti prevezme a odovzda v Neziskovej organizacii PETO, Prokopova 45, Bratislava.

II. Otcovi sa zakazuje styk s mal. A. a mal. C..

1. Ziaden z u&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Tunaj8i sud Uznesenim &.k. 77P/49/2024-51 zo dna 16.05.2024 bez navrhu zacal konanie
0 obmedzenie styku matky a otca s maloletou A. a maloletym C. a 0 obmedzeni rodi€ovskych prav matky
a otca vo vztahu k maloletym detom.

2. Sud vykonal dokazovanie vysluchom matky, vysluchom svedkyne N. M. O., obozndmenim vyjadrenia
otca, spravy zo Setrenia pomerov, lekdrskej spravy, priCom zistil tento skutkovy stav:

3. Sud vec prejednal a rozhodol v nepritomnosti otca, ktory sa toho ¢asu nachadza vo vykone trestu a
nepoziadal o eskortu na nariadené pojednavanie.

4. Matka na pojednavani uviedla, Ze navrhuje, aby mal otec zakazané stretnutia s maloletymi detmi.
Navrhla, aby sa mohla stretavat s maloletymi detmi jeden krat za tyZdef na 4 hodiny. PoCas stretnuti sa
bude vediet postarat o deti. Dalej uviedla, Ze podala trestné oznamenie na otca, pretoZe otec napadol
aj maloletého C., otca si uZ nezastava.

5. Otec v pisomnom vyjadreni uviedol, Ze popis jeho osoby a hodnotenie kuratorov ohfadne starostlivosti
o maloleté deti, sa nezakladali na pravde, o vie zdokumentovat. V situacii, v ktorej sa ocitli dlhodobo,
ako bola ulica, socialne zariadenia a ubytovne, bolo pre nich naro¢né, napriek tomu sa snazili dostat
z tych problémov. Vybavil byvanie, kde vSetci byvali a riadne sa starali o maloleté deti. Dalej uviedol



Ze pokial mali deti na navsteve, chodili Eisté a najedené, nikdy neboli hladné. O deti mam zaujem, chce
pomahat’ svojej priatelke so starostlivostou o deti.

6. Svedkyna N. M. O. riaditelka zariadenia, kde su toho €asu maloleté deti umiestnené, pri svojej
vypovedi uviedla, Zze z ich strany nebol nikdy problém, aby suhlasili s navStevami maloletych
deti s matkou. Matka v3ak nedodrziavala pravidla, Skaredo nadavala pracovnikom, z celého
doterajSieho priebehu maju za to, Ze by bolo vhodné, zverenie maloletych deti do nahradnej
rodinnej starostlivosti, alebo aby boli deti matke vratené. Otec je nebezpecny, byva opity. Nesuhlasila
so stretnutiami maloletych deti s matkou v rozsahu 4 hodiny, poukazala na to, Ze napriklad v zime,
ked bolo - 7 stupriov, deti boli nejaké 4 hodiny s matkou a cely €as v tej zime boli v stane.

7. Kolizna opatrovnicka v koneénom ddsledku suhlasila so stretnutiami matky s maloletymi detmi 1 krat
tyZzdenne v rozsahu troch hodin.

8. Kolizny opatrovnik zaslal spravu zo Setrenia pomerov, z ktorej vyplyva, Ze maloleté deti na zaklade
Uznesenia Okresného sudu Trnava, ¢,k. 20P/26/2022-23, zo diia 07.12.2022, vykonatefnym 07.12.2022
a pravoplatnym dna 17.01.2023 boli neodkladnym opatrenim doCasne umiestnené do zariadenia:
Neziskova organizacia PETO, Prokopova 45, 851 01 Bratislava. Maloleté deti su od 12.12.2022
umiestnené v centre PETO. Deti sa v centre adaptovali dobre, vetky tri deti navstevuju matersku
8kélku. T.C. su deti zdravé, matka si ich brava 2x do tyZzdna na vychadzky. Dédvodom umiestnenia
bola neschopnost rodi¢ov postarat’ sa o maloleté deti. Matka nemala zabezpe&ené byvanie pre deti a
nemala kam ist. V tom €ase bola matka s maloletymi detmi ubytovana v o.z. Esther, kde po&as pobytu
nespolupracovala, voCi pracovnikom bola neuctiva, konfliktna a nedodrziavala nastavené pravidla v
zariadeni. Matka nezabezpecovala riadnu starostlivost o deti a 0.z. Esther matke ukoncilo pobyt. Mal.
deti A. B. a C. B. boli uz v minulosti do¢asne umiestnené Uznesenim Okresného sudu Bratislava II,
C.k. 28P/174/2021-30 zo dfia 06.12.2021 do Centra pre deti a rodiny - Réntgenova, Réntgenova 6, 851
Oi Bratislava. Matka vtom &ase bola tehotna s mal. A. a poziadala o pomoc Usmev ako dar, ktory jej
pomohli najst’ ubytovanie v Zariadeni nidzového byvania - Dom pokoja Luka. Dria 05.01.2022 porodila
matka mal. A. |. a bola s pomocou Usmevu ako dar prevezena aj s maloletym do ZNB - Luka. Deti
jej boli po mesiaci dané na navstevny pobyt, ktory sa sledoval a priebezne vyhodnocoval, Rozsudkom
Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom ¢€.k. 8P/18/2022 boli mal. deti B.: A. a C. zverené spat do
osobnej starostlivosti matky A. I.. Zariadenie nas v8ak informovalo, Ze po navrateni deti do starostlivosti
matky sa veci zmenili a matka zaCala opatovne zanedbavat hygienu deli, nedodrziavala poriadok, detom
nevarila a ¢as venovala otcovi maloletych deti, ktory ju navstevoval pod vplyvom alkoholu. Matke plynula
jednomesacna vypovedna lehota, ktora bola v zariadeni ukonéena diia 31.07.2022. V tom €ase jej uz boli
vratené deti spat’ do starostlivosti. Nasledne sa matka s detmi prestahovala do Azylového centra Betania
v Malackach. Priebeh pobytu matky s detmi bol velmi podobny ako v predchadzajucich zariadeniach.
Matka zanedbavala maloleté deti, bola konfliktna. Rodinu sme monitorovali a osobne navstevovali. Z
uvedenych dévodov musela napokon s detmi zariadenie opustit. Matka sa aj s detmi dfa 21.11.2022
prestahovala do dalSieho zariadenia, 0.z. Esther v Hlohovci. Dfia 30.11.2022 nas kontaktovala socialna
pracovnitka z o.z. Esther a informovala nés, Ze matka je vo€i pracovnikom nedctiva, konfliktna a
nedodrziava nastavené pravidla v zariadeni. Dali ndm do pozornosti, Ze matka starostlivost odeti
zanedbdva a s matkou ukongili pobyt v ich zariadeni. Vzhfadom k tomu, Ze matka sa ocitla v situacii, kedy
nemala kam s detmi ist a deti nemali zabezpecené zakladné Zivotné podmienky a stabilné prostredie, bol
z na8ej strany podany navrh na nariadenie neodkladného opatrenia. Maloleté deti boli ndsledne do¢asne
zverené do zariadenia: Neziskova organizacia PETO, Prokopova 45, 851 01 Bratislava. Starostlivost
o maloleté deti sa do dnesného dria vykonava v zariadeni PETO. Matka po umiestneni nestratila o
svoje maloleté deti zaujem. S maloletymi detmi sa kontaktuje pravidelne a hned ako sa deti v centre
adaptovali, sa uskuto€hovali navstevy. Spociatku matka navstevovala centrum a asom si mohla zobrat’
deti aj na vychadzky. Nasledne boli dohodnuté vychadzky 2-3x do tyzdna, kde si matka vyzdvihla deti
v 8kélke a kde ich po 2 hodinach vzdy vratila spat do Skdlky a nasledne si ich vyzdvihli pracovnici
centra. PoCas umiestnenia deti sa v centre PETO a taktieZ na urade konali pripadové konferencie, kde
hlavhym ciefom bola sanacia rodinného prostredia. Matka stale hfadala rieSenie, ako deti ziskat' spat.
Boli jej uloZzené ulohy a ciele, ktoré musi naplnit, aby mohla ziskat’ deti spat. Matke sa centrum snazilo
vychadzat’ vzdy v Ustrety, terminy stretnutia si matka navrhovala sama, ¢o centrum vzdy akceptovalo.
Centrum nas upozornilo na agresivne a vulgarne spravanie zo strany otca maloletych deti pana B..
Taktiez matka deti bola vo&i pracovnikom centra a taktiez vodi nim pravidelne uto¢na, spravala sa
urazlivo a hanlivo. Matka ich niekolkokrat nevahala oklamat. Matka si vybavila ubytovanie v Centre,pre



deti a rodiny Repuls, Budatinska 59/A, 851 06 Bratislava, kde jej boli umozZnené navstevné pobyty
maloletych deti a taktiez, ak matka bude spolupracovat’ a dodrziavat pravidla v centre, poda si navrh
na zverenie deti spat do svojej starostlivosti a centrum Repuls jej umozni prediZzenie pobytu u nich v
zariadeni. Centrum Repuls prijalo matku diia 21.07.2023. Bolo dohodnuté, Ze deti bude mat zatial po€as
vikendov, s moznost'ou predlZovania navstevnych pobytov. Po€as pobytu matky s detmi v centre Repuls
sa uskutocnilo niekolko stretnuti s odbornym timom, kde boli odovzdané vzajomné informacie ohfadom
deti a zabezpelovania starostlivosti matky o maloleté deti. Matka sa zapdjala do komunity v centre
Repuls, bola pod dohfadom socialneho pracovnika, psycholéga, lie€ebného pedagdga a vychovavatela.
Cely odborny tim v centre Repuls bol matke napomocny, napriek tomu, bola matka nespokojna a stéle
hladala problém. Prestala pracovat, vzhladom k tomu, Zze mala pri sebe deti, ktoré sice navstevovali
matersku $kolu, ale boli asto choré. Matka velakrat zavadzala, nehovorila pravdu, éasto klamala. Co
sa tyka prace, dlhodobo nepracovala, vraj kvoli zdravotnému stavu. Pracu si na8la, aZ sa jej umoznilo
ubytovat' v centre Repuls, kde bolo podmienkou mat pracu a mat mesacny prijem, aby vedela zabezpeéit
starostlivost’ o deti a taktiez zaplatit ubytovanie. Hlavnym cielom bola sanacia rodiny, avSak sanaciu
sme zhodnotili ako neuspednu. Matka zlyhala po v3etkych strankach, nedokazala poriadne zabezpedit
starostlivost’ a vychovu o svoje maloleté deti. Sama si priznala, Ze je toho na fiu privela a nezvlada
starostlivost’ o deti. PoCas 2 tyZzdhov, kedy mala matka deti nepretrZite, starostlivost bola nevyhovujuca,
deti boli &asto choré, zanedbané a matka si nevedela nastavit Ziadny rezim, matke chybaju rodi€¢ovské
zruénosti. Nedokaze v ziadnom krizovom zariadeni dodrziavat pravidla. Dria 03.10.2023 sa uskutoCnilo
stretnutie v Centre pre deti a rodiny Repuls, ohfadom pobytu matky s detmi v centre. Matke bol zo
strany centra Repuls ukon&eny pobyt a maloleté deti boli odovzdané spat’ do starostlivosti centra PETO.
S matkou spolupracuju dlhodobo a vZdy sa snaZia najst vhodné rieSenie, aj ked' sa stane, Ze nakoniec
jej vzdy ustupime a je tak, ako to chce ona. Doteraz bolo hlavnym ciefom sanacia rodinného prostredia.
Tu vznika stale ta ista situacia, ze rodicia nie su schopni zabezpe it riadnu starostlivost o maloleté
deti. Matka stale menila krizové centra, €o nie je vhodné pre maloleté deti. Nemaju stabilné byvanie a
staly prijem. Matka sa vZdy snaZila najst si zamestnanie, ale dlhodobo nikdy nepracovala a otec to isté.
Momentalne sa situacia zmenila, rodi€ia sa prestahovalina D. H. X E.. Jedna sa ubytoviiu, v ktorej maju
najomnu zmluvu, ide o 1-izbovy priestor, kde sa nachadza chodba s hygienickym zariadenim, sprcha a
toaleta a nasledne sa prechadza do izby. Maloleté deti boli na pobyte u rodi¢ov v ¢ase 26.03.2024 do
02.04.2024. Pani riaditelka centra sa vyjadrila, Ze deti odovzdali rodi€ia relativne v poriadku, boli zdravé.
Vnimaju, Ze pre maloleté deti by bolo najvhodnejSie, aby boli zaradené do prehladu deti, ktorym treba
sprostredkovat’ nahradnu rodinnu starostlivost - formou pestunskej starostlivosti, ale na druhej strane
vnimaju vztah matky k maloletym detom. Maloleté deti potrebuju stabilné zazemie, kde budi mat’ pocit
bezpedia a istoty.

9. Z naslednej spravy zo Setrenia pomerov vyplyva, Ze kolizny opatrovnik vykonal dfia 11.07.2024
ohlasené Setrenie pomerov v rodine pani E., ktora je tetou maloletych deti, na adrese E. XX, E.. Rodina
byva v 1-izbovom, Standardne zariadenom byte. Pani E., Zije v domacnosti so svojimi dvomi plnoletymi
detmi. Izba je zariadena dvomi poschodovymi postelami, skrinkami s uloznym priestorom, TV, mensim
jedalenskym stolom a stolitkami. V izbe sa nachadza aj menSia zariadena kuchynka. Chodba disponuje
vstupnym vchodom a kupefnou s toaletou. Izba je prispésobena prileZitostnym potrebam maloletych
deti, so zretefom na ich vek. Hygiena v byte bola v €ase Setrenia na pozadovanej urovni. Pani E. sa
vyjadrila, Ze tam byvaju prechodne. TaktieZ sa pytala, pre¢o sa matke nemdzu vrétit deti. Pani E. vraj
deti poznaju, v minulosti tam travili ¢as. Ak by mala matka deti na 4 hodiny, nema problém s tym, Ze
s detmi pride ku nim. Pocas Setrenia bola pritomna aj matka maloletych deti, ktora uviedla, Ze t.¢. byva
striedavo u matky v maringotke a u tety pani E.. Vyjadrila sa, Ze mé mozZnost ist do viacerych krizovych
zariadeni, ale presne uviest, v ktorom bude nepovedala, vraj nie je eSte rozhodnuta. Matke sme sa
snazili vysvetlit, Ze cesta k pani E. je dost naro¢na pre tri maloleté deti a tehotnu matku. MHD tam jazdi
velfmi malo, a ak by si prevzala deti na 4 hodiny, len cesta ku tete by jej trvala minimalne 1,5 hod. Matka
sa vyjadrila, Ze ak bude byvat v krizovom centre, bude bravat’ deti tam. Priznala sama, Ze k tete je to
daleko, ale vraj by to zvladli. V zavere spravy sa uvadza, Ze neodporuc¢aju 4 hodinovu vychadzku na
adresu E. XX, E.. Pre deti by to bola naroéna cesta, ¢i v letnych podmienkach alebo zimnych. V pripade,
Ze by matka mala krizové zariadenie, ktoré by bolo dostupnejSie pre deti, nie je problém jej vyhoviet.

10. Z lekarskej spravy oSetrujucej lekarky maloletych deti vyplyva Ze situacia deti je komplikovana,
matka starostlivost’ nezvlada, nezvlada ani konflikty s partnerom. Maloleté deti maju riadne prevedené
preventivne prehliadky a ockovania, chorobnost’ deti poas pobytu v zariadeni je nizka. Po navrate
zrodinného prostredia, deti prichadzaju prechladnuté s respiranym infektom. Na vySetrenia v sprievode



riaditelky zariadenia prichadzaju maloleté deti Cisté a upravené a pokojné. Asi 2 krat boli na vySetrenie
s matkou deti boli neukazal plnené neposluchali matku neakceptovali, ani neprejavovali silna citova
vazbu s matkou. Dha 18.04.2023 spisala nalez o stave deti po prichode od rodi€ov, kde boli znamky
brachialnej nasilia na detoch.

11. Rozsudkom Okresného sudu Nové Mesto nad Vdhom €. k. 8P/18/2022 - 63 zo dia 25.05.2022, boli
maloleté A. a malolety C. zvereni do osobnej starostlivosti matky, ktora bude maloleté deti zastupovat
a spravovat ich majetok. Zo strany otca bolo uréené vyzivné vo vyske 30 % zo sumy Zivotného minima
na nezaopatrené neplnoleté dieta.

12. Okresny sud Trnava uznesenim &.k. 20P/26/2022-23 zo dna 07.12.2022 nariadil neodkladné
opatrenie, ktorym ulozil rodi€om povinnost odovzdat’ maloletu A. B., narodenud XX. XX.XXXX, maloletého
C. B., narodeného XX.XX.XXXX, a matke ulozil povinnost odovzdat maloletého A. I., narodeného
XX XX XXXX, do starostlivosti nahradzajucej starostlivost rodi€ov do zariadenia: Neziskova organizécia
PETO, Prokopova 45, 851 01 Bratislava, ktoré neodkladné opatrenie bude trvat do pravoplatného
skon&enia konania vo veci same;.

13. Rozsudkom tunajieho sudu &.k. 77P/34/2023-176 zo diia 31.01.2024 v spojeni s Rozsudkom
Krajského sudu v Ziline zo dfiia 13.06.2024 sud nariadil Ustavni starostlivost nad maloletou A. B.
amaloletym C. B., na navrh Uradu prace, socialnych veci a rodiny Bratislava. Z odévodnenia rozhodnutia
vyplyva, Ze otcovi bolo uloZzené ochranné protialkoholické lie€enie dna 17.12.2022, a to na zaklade
pravoplatného trestného rozkazu Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom, zo dna 13.09.2022, sp.
zn. 15T/88/2022-129, pravoplatného 13.09.2022. Otec k abstinencii zaujal ambivalentny postoj, na
priepustke zrecidivoval, od pokraCovania v Ustavnej lie€Cbe nemozno oCakavat zlepSenie spoluprace
ani nadhladu, preto bola navrhnutd zmena ustavnej lieCby na ambulantnd. Matka napriek vyraznej
pomoci a Ustretovosti zo strany viacerych zu&astnenych nedokazala riadne zabezpedit starostlivost
a vychovu o svoje maloleté deti, matka nema rodi€ovské zru€nosti tak, aby mohla riadne zabezpedit
starostlivost o maloleté deti, deti zanedbava po hygienickej strdnke, vychova zlyhavala. Matka bola
kratku dobu zamestnana, podla jej vyjadrenia v zamestnani skoncila zo Pokial mala matka maloleté
deti na dlhodobom pobyte, jej starostlivost o deti bola absolutne nevyhovujiuca. Matke bol zo strany
centra Repuls ukon&eny pobyt a maloleté deti boli odovzdané spat’ do starostlivosti centra PETO. Otec
sa 0 maloleté deti nezaujima vbbec, nevie zabezpe it byvanie pre maloleté deti, v minulosti pozival
v zvySenej miera alkoholické napoje, bolo mu v suvislosti s trestnym konanim uloZzené ochranné ustavné
protialkoholické lie€enie, alkohol poziva i toho €asu, ¢o potvrdil i na pojednavani vo veci nariadenie
Ustavnej starostlivosti. Otec ani matka nemaju stabilné byvanie. Otec podla jeho vyjadrenia byval
u svojho kamarata, matka byvala u svojej matky pani L. I., ktora byva v maringotke vo Vrakuni, od
01.02.2024 by mala mat matka zabezpecené byvanie v Krizovom centre v Povazskej Bystrici. Matka
pocas jedného roka vystriedala tri krizové centra, toho ¢asu nema Ziadny prijem, z ktorého by mohla
zabezpecit' potreby pre maloleté deti. V konani nebola zistena osoba, ktorej by bolo mozné zverit
maloleté deti do nahradnej osobnej starostlivosti, alebo do pestiunskej starostlivosti.

14. Maloleté deti sa na zdklade vySSie uvedeného uznesenia o nariadeni neodkladného opatrenia
a nasledne nariadenej ustavnej starostlivosti toho €asu nachadzaju v zariadeni Neziskova organizécia
PETO, Bratislava. Zo strany uvedeného zariadenia boli sudu opakovane zaslané spravy, z ktorych
vyplyva, Ze pokial su maloleté deti uvolnené na pobyt k matke, styk deti s matkou neprebieha v poriadku,
matka sa o deti nevie riadne postarat, deti su v jej pritomnosti zanedbavané, hladné, do detského
domova ich vracia Spinavé, ¢astokrat choré a hladné.

15. Otec bol odsudeny Mestskym sudom Bratislava | za spachanie trestného €inu nebezpe&ného
vyhréZania podfa § 360 ods. 2 Trestného zakona na trest odratia slobody vo vySke 12 mesiacov.
Trestného Cinu sa dopustil vo¢i matke a to za pritomnosti maloletych deti.

16. Podla § 25 ods. 3 Zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud obmedzi
styk maloletého dietata s rodi€om alebo zakaze styk maloletého dietata s rodi€om, ak nie je mozné
zabezpecit zaujem maloletého dietata obmedzenim styku maloletého dietata s rodi€om.

17. Rozhodnutie sudu podfa § 25 ods. 3 o obmedzeni alebo zakazani styku maloletého dietata s
rodi€om pravna teéria chape ako osobitny druh obmedzenia rodi¢ovskych prav a povinnosti. Ako uvadza



aj judikatura, sudna uprava tu zasahuje do Upravy realizacie vztahov medzi rodi€mi a detmi, pricom
rodiCovské prava zostavaju zachované.

18. Ide o vynimoc&né rieSenie a vazny zasah do vykonu rodiCovskych prav a povinnosti, ktory moze byt
odbévodneny len okolnostami na strane dietata. Tieto musia byt natolko zdvazné, Ze ochrana zaujmu
dietata vyvolala potrebu obmedzit’ prirodzeny kontakt. Jedinym kritériom pre vyslovenie obmedzenia
alebo zdkazu styku je teda aktualna nevyhnutnost takéhoto opatrenia a zaujem dietata, z ktorého tato
nevyhnutnost vyplyva.

19. Maloleta A. a malolety C. pochadzaju z vztahu svojich rodi€ov, ktori nie s manzelmi. Zo strany
matky a otca opakovane dochadzalo k zanedbaniu starostlivosti o maloleté deti. Situacia v rodine bola
taka, ze boli opakovane nariadené neodkladné opatrenia v tom smere, Ze sud nariadil matke odovzdat’
deti do zariadenia na vykon rozhodnutia sudu. Toho ¢asu sa maloleté deti nachadzaju v zariadeni PETO,
Prokopova 45, Bratislava na zaklade Rozsudku Okresného sudu Trendin &.k. 77P/34/2023-176 zo dna
31.01.2024 v spojeni s Rozsudkom Krajského sudu v Ziline zo dia 13.06.2024, ktorym bola nariadena
ustavna starostlivost nad maloletou A. a maloletym C..

20. Z vykonaného dokazovania vyplynulo, Ze matka sa o maloleté deti zaujima, ma zaujem travit
s maloletymi detmi ¢as. Zariadenie, v ktorom sa maloleté deti toho ¢asu nachadzaju, matke vychadzalo
v Ustrety tym, Ze uvolfiovalo maloleté deti na stretnutia s matkou, ako i otcom. AvSak ako vyplynulo
zo spravy zo Setrenia pomerov, i zo svedeckej vypovede riaditelky predmetného zariadenia, ako i
lekarskej spravy osetrujucej lekarky maloletych deti, pokial su maloleté deti uvolnené rodi€om na pobyt
pocas dlhSieho ¢asového obdobia, matka starostlivost o maloleté deti nezvlada. Bolo preukazané,
ze matka maloleté deti po realizacii stretnutia s detmi odovzdavala do zariadenia so znamkami
zanedbania (Spinavé oblelenie, Spinavé spodné pradlo, dlhsi ¢as plienka). Matka a otec nemaju
stale byvanie, opakovane byvaju réznych zariadeniach, ide o kratkodobé pobyty, ktoré boli ukon&ené
zavinenim rodicov, a to ich nevhodnym spravanim a nevhodnou starostlivostou o maloleté deti. Toho
Casu matka maloletych deti striedavo byva u tety maloletych deti v jednoizbovom byte, kde Ziju dal3ie 2
plnoleté deti tety, ako aj u svojej matky, ktora Zije v maringotke. Sud ma za to, Ze je nepochybne v zaujme
maloletych deti, aby sa tieto s matkou stretavali. Sud je zaroven toho nazoru, Ze stretnutia matky
s maloletymi detmi je potrebné €asovo obmedzit' v rozsahu tak, aby sa matka mohla s maloletymi detmi
stretavat’ a plnohodnotne s maloletymi detmi travit’ ¢as a zaroven, aby neboli dané pochybnosti o tom,
Ze matka pocas stretnuti s maloletymi detmi bude schopna sa o maloleté deti postarat. Sud vo veci chce
poukazat i na to, Ze matka ¢aka dalSie dieta, pri€om starostlivost’ o tri maloleté deti bude pre matku
s poukazom na jej tehotenstvo naro¢nejsia.

21. Z vySSie uvedenych ddvodov sud s poukazom na § 25 ods. 3 Zakona o rodine rozhodol tak, Ze
obmedzil styk matky s mal. A. B., nar. XX.XX.XXXX, a s mal. C. B., nar. XX.XX.XXXX, tak, Ze matka
sa mOze s mal. detmi stretévat vylu€ne iba kazdu stredu od 9.00 hodiny do 12.00 hodiny. Matka si mal.
deti prevezme a odovzda v Neziskovej organizacii PETO, Prokopova 45, Bratislava. Matka v kone&nom
dosledku s rozsahom stretnuti s maloletymi detmi suhlasila.

22. Pokial ide o styk otca s maloletymi detmi, tu sud rozhodol podfa § 25 ods. 3 Zakona o rodine
tak, Ze styk otca s maloletymi detmi zakazal. Z vykonaného dokazovania vyplynulo, Ze otec dlhodobo
poziva alkoholické napoje, v suvislosti s od sudenim v trestnom konani Okresnym sudom v Novom
Meste nad Vahom mu bolo ulozené ochranné protialkoholické lie€enie ustavnou formou, ktoré u otca
nesplnilo ucel, a to z dévodov na strane otca. PoZivanie alkoholu otcom v zvySenej miere vyplynulo
i zo svedeckej vypovede riaditelky zariadenia, kde sa toho ¢asu nachadzaju maloleté deti. PoZivanie
alkoholickych napojov otec nepoprel ani v konani o nariadeni ustavnej starostlivosti. Otec je pod vplyvom
alkoholu agresivny tak voc¢i matke ako i vo¢i maloletym detom. Otec bol odsudeny Mestskym sudom
Bratislava | za spachanie trestného €inu nebezpe&ného vyhrazania podfa § 360 ods. 2 Trestného zadkona
na trest odnatia slobody vo vyske 12 mesiacov, toho €asu je otec vo vykone trestu. Trestného Cinu sa
dopustil vo&i matke a to za pritomnosti maloletych deti. Samotna matka suhlasila a navrhla zédkaz styku
otca s maloletymi detmi. Za popisaného skutkového stavu ma sud za to, Ze je nepochybne v zaujme
maloletych deti, aby sa otec s maloletymi detmi nestretaval, aby nebolo ohrozené zdravie a zdravy
psychicky a fyzicky vyvoj maloletych deti. Pokial otec preukaze zmenu svojho spravania, rozhodnutie
0 zakaze styku otca s maloletymi detmi je mozné nasledne zmenit..



23. O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 52 Civilného mimosporového poriadku a vyslovil, Ze
Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dria jeho doru€enia na Okresnom sude
Trencin pisomne v troch vyhotoveniach.

Ti u€astnici, ktori sa vzdali prava podat odvolanie, odvolanie podat nembzu.

V odvolani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, uvedie
sa spisova znacka, dalej sa uvedie proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada,
z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). Odvolanie musi byt podpisané.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo neuplne zistil skutoCny stav
veci. Odvolanie mozno menit a doplnat az do rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani mozno
uvadzat noveé skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy.

Rozsudok o vyZivhom je vykonatelny doru€enim.

Pokial nebude povinnost ulozena tymto rozsudkom plnena dobrovolne, mozZno sa jej plnenia domahat’
navrhom na vykonanie exekucie, resp. na



