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Uznesenie

Okresny sud Prievidza v pravnej veci zalobcov: 1/ A. B., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom B. XX, XXX XX
C., 2/ D. D., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom E. XX, XXX XX F., 3a/ G. H., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom
[ J. XXX/X, K. XX/ K. H., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom L. J. XXX/XXX, K., 3¢/ L. E., nar. XX.XX.XXXX,
trvale bytom M. XXXX/XX, E. - N., 4/ O. P., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom G. X/XX, XXX XX Q., 5/
L. R. S., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom E. XXX, XXX XX E. C. E., vSetci zalobcovia zastupeni: N. F.,
advokat so sidlom Novomeského 1322/16, 957 01 Banovce nad Bebravou, proti zalovanym: 1/ G. H.,
nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom T. G. XXXX/X, E. C. E., 2/ L. U., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom V. C.
XXXXIXX, E. C. E., XIXXXXX U., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom V. C. XXXX/XX, E. C. E., 4/ B. L., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom N. XXX/XX, E. C. E., 5/ O. L., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom N. XXX/XX,
E. C. E, 6/ L. L., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C. XXXX/X, E. C. E., 7/ L. L., nar. XX.XX.XXXX, trvale
bytom C. XXXX/X, E. C. E., XIXXXX G., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom V. XXX, D. P.,, 9/ R. G., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom V. XXX, D. P., 10a/ W. K., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom W. V. XXX/X, N.,
10b/ L. K., nar. XX. XX.XXXX, bytom K. X. XXX/XX, N., 11/ K. G., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom K. L.
XXX/IXX, E. C. E., 12/ O. M., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom G. C. XXX/XX, E. C. E., 13/ N. V,, nar.
XX XX XXXX, trvale bytom T. XXX/XX, E. C. E., 14/ C. V., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom T. XXX/XX,
E. C. E,, 15/ K. K, nar. XX XX.XXXX, trvale bytom B. XXX/XX, E. C. E., 16/ A. K., nar. XX. XX.XXXX,
trvale bytom B. XXX/XX, E. C. E., 17/ S. N., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom T. XXX/XX, E. C. E., 18/ K.
E., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom P. A. L. XXXX/X, E. C. E., 19/ Y. E., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom
P. A. L. XXXX/X, E. C. E., 20/ A. L., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom P. A. L. XXXX, E. C. E., 21/ L. D.,
nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom G. XXXX/X, E. C. E., o zaplatenie najomného, o spatvzati zaloby takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.

Il. Zalobcom vodi Zalovanym narok na n&hradu trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

1. Zalobou dorugenou stidu diia 01.04.2020 sa Zalobcovia domahaju proti Zalovanym 1/ az 21/ zaplatenia
najomného s prisludenstvom za uzivanie pozemkov ozna¢enych v Zalobe, a to za obdobie od 01.01.2016
do 20.08.2018.

2. V priebehu sporu sud uznesenim ¢&.kon. 4C/18/2020-150 zo dria 8.10.2020, pravoplatnym dna
17.11.2020 rozhodol, Ze v konani pokracuje s dediémi po zomrelom Zalovanom 10/ T. A. K., a to s ako
10a/ W. K., S. K., nar. XX. XX XXXX, bytom W. V. XXX/X, XXX XX N., 10b/ L. K., S. K., nar. XX. XX.XXXX,
bytom K. X. XXX/XX, XXX XX N.. Taktiez v priebehu sporu sud uznesenim ¢&.kon. 4C/18/2020-195 zo
dfia 5.1.2023, pravoplatnym dria 10.02.2023 rozhodol, Ze v konani pokracuje s dedi€mi po zomrelej
Zalobkyni 3/, a to s G. H., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom I. J. XXX/X, K. ako Zalobcom 3a/, s K. H.,
nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom L. J. XXX/XXX, K. ako Zzalobcom 3b/ a s L. E., nar. XX XX.XXXX, trvale
bytom M. XXXX/XX, E. - Petrzalka ako Zalobkyfou 3c/. A tieZz v priebehu sporu sud uznesenim ¢&.kon.



4C/18/2020-240 zo dha 4.4.2023, pravoplatnym dha 20.05.2023 rozhodol o zastaveni konania proti
Zalovanym 1/ az 9/, 10a/,10b/, 12/ az 14/, 17/ az 20/.

2. Dna 22.5.2023 Zalobcovia zobrali Zalobu spat proti Zalovanym 11/,15/ a 16/ z dévodu, Ze tito Zalovani
po podani Zaloby sumu i spolu s urokom z omeskania i s trovami konania uhradili. Dria 24.5.2023
Zalobcovia zobrali Zalobu spat’ aj proti zalovanej 21/ tiez z dbvodu, Zze po€as konania sumu i spolu
s urokom z omeskania i s trovami konania uhradila.

3. Podla § 144 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len "C.s.p.") Zalobca méze vziat
zalobu spat.

4.Podla§ 1450ds. 1,2, 3 C.s.p., ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je Zaloba vzata
spat’ s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. O €iastoénom spatvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti
vo veci samej. Ak je Zaloba vzata spat s€asti pred jej doru€enim zalovanému, kona sud o zvysku naroku
bez rozhodovania o zastaveni konania v tejto Casti.

5. Podla § 146 ods. 1, 2 C.s.p. sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaZznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacCalo predbezné prejednanie sporu podfa § 168 alebo pojednavanie. Suhlas
Zalovaného je potrebny vzdy, ak urCity spésob usporiadania vztahu medzi stranami vyplyva z osobitného
predpisu.

6. Podla § 256 ods. 1 C.s.p. ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

7. Dispozicia so zalobou patri medzi zakladné procesné opravnenia zalobcu. Spatvzatim Zaloby Zalobca
prejavuje vOlu vodi sudu, aby sa o jeho Zalobe nekonalo a nerozhodovalo. Procesnym désledkom
spatvzatia Zaloby je zastavenie konania. V danej veci Zalobcovia podaniami zo dna 22.5.2023
a 24.5.2023 ucinne zalobu spat uz voli vSetkym Zalovanym a stalo sa tak skor, nez sa zacalo
pojednavanie vo veci samej. Preto sud na zaklade uvedenych skuto€nosti a zdkonnych ustanoveni
konanie v celom rozsahu zastavil.

8. K spatvzatiu Zaloby doslo z dévodu, Ze Zalovani pefiazny narok i spolu s prisluSenstvom Zalobcom
uhradili av8ak az po podani Zaloby (t.j. po 1.4.2020), procesne tak Zalovani zavinili zastavenie konania,
Zalobcom by patril narok na nahradu trov konania. Zalobcovia si narok na nahradu trov konania
v suvislosti so zastavenim konania uz neuplatnili, a preto o naroku na nahradu trov konania sud rozhodol
tak, Zze Zzalobcom vo i Zalovanym narok na nahradu trov konania nepriznava.

9. O vrateni Casti sudneho poplatku sud rozhodne samostatnym rozhodnutim, ktoré vyda vy3si sudny
uradnik, a to postupom podla ust. § 14 ods. 4, veta prva zak. €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch
a poplatku za vypis z registra trestov v zneni neskorSich predpisov (dalej len "zakon o sudnych
poplatkoch"), podfa ktorého v konani podla tohto zakona kona a rozhoduje vy3si sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie (§ 357 pism. a) a m) C.s.p.). Odvolanie sa podava v
lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje. Odvolanie je podané
v€as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluShom odvolacom sude, ktorym je Krajsky sud v Trenc&ine.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.



Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

¢) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat’ za

nasledok nespravne rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sudom prve;j

inStancie.



