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Rozhodnutie

Okresny sud Nitra, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Eduarda Heinricha a prisediacich
Jordany Kencevovej a Ing. Michala Galbavého, o navrhu na podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu
odnatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom v Ustave na vykon trestu odfatia slobody Nitra -
Chrenova dna 18.07.2013 takto

rozhodol:

Podla § 66 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona sa ziadost odsudenej S. F., rod. F., nar. XX. XX.XXXX/
XXXX v U., trvale bytom U., Z. XXXX/XX, t.&. v UVTOS Nitra-Chrenova o podmiene&né prepustenie
z vykonu trestu odnatia slobody, ktory jej bol ulozeny trestnym rozkazom Okresného sudu Povazska
Bystrica, sp.zn. 1T/54/2012 zo diia 25.06.2012, pre § 222 odsek 1 Trestného zakona, v trvani 28
(dvadsatosem) mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odiatia slobody s minimalnym
stupfiom strazenia, zamieta.

odovodnenie:

Okresny sud Nitra na verejnom zasadnuti prejednal Ziadost odsudenej S. F. o podmieneéné prepustenie
z vykonu trestu odnatia slobody, vypo&utim odsudenej, pre€itanim Ziadosti odsudenej, hodnotenia
z vykonu trestu odiatia slobody a z osobného spisu Okresného sudu Povazska Bystrica, sp.zn.
1T/54/2012.

Odsudena S. F. zotrvala na pisomne podanej Ziadosti, ktoru blizSie neodévodnila.

Z pisomného hodnotenia Ustavu na vykon trestu odfatia slobody Nitra-Chrenova sud zistil, Ze odsudena
v minulosti bola dva krat sudne trestana. Vo vykone trestu odfatia slobody teda nie je prvykrat.
Odsudena je hodnotena kladne, jej spravanie je na pozadovanej Urovni, az na jeden pripad poruSenia
zakazu. Vodi prislusnikom vystupuje slusne a uctivo, reSpektuje ich pokyny a nariadenia. Kolektivom
spoluodsudenych Zien je akceptovand, je Ustretova a priatelska. Poc€as doterajSieho vykonu trestu
bola postupne zaradena na viacerych pracoviskach v rdmci ustavu. Jej pracovna moralka na vSetkych
pracoviskach bola na dobrej urovni, ma vytvorené pracovné navyky, o pridelenu pracu prejavuje zaujem.
Disciplinarne odmenena bola jedenkrat a to 13.06.2013. Disciplinarne potrestana bola tiez jeden krat
a to dna 14.05.2013, kde menovana dostala pokarhanie za pokus o podvod s balikom a vyuZitie
nenarokového balika.

Sud povazoval toto disciplinarne pokarhanie vzhladom na jej trestnu ¢innost, za ktoru bola odsudena
Okresnym sudom PovaZska Bystrica a to precin Uverového podvodu podla § 222/1 Tr. zak. a tiez
skuto€nost, Ze k spachanej trestnej Cinnosti prezentuje formalny a giasto&ne kriticky postoj, sprevadzany
presvedéenim odsudenej, Ze ona trestny &in nespachala, za taky priestupok voci ustavu, ktory
poukazuje na to, Ze jej resocializana prognéza je nepriazniva.

Z osobného spisu Okresného sudu Povazska Bystrica, sp. zn. 1T7/54/2012 bolo zistené:



- Ze trestnym rozkazom Okresného sudu Povazska Bystrica, sp.zn. 1T/54/2012 zo dna 25.06.2012,
pravoplatnym dfia 19.07.2012 bola odsudena uznana vinnou z precinu Uverového podvodu podla §
222 odsek 1 Trestného zakona a bol jej uloZeny suhrnny trest odrfiatia slobody v trvani 28 mesiacov so
zaradenim do |. NVS, pri€om bol zrudeny vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu Trnava, sp.
zn. 5T/71/2008 zo dria 08.08.2008, pravoplatny dfia 16.09.2009, ktorym bola odsudena na trest odniatia
slobody v trvani 14 mesiacov nepodmienecne, s minimalnym stupfiom straZenia.

Podla § 66 odsek 1 Trestného zakona sud mdze odsudeného podmienecne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o¢akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

- pismeno a/ ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmiene&ného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody

- pismeno b/ ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin uloZzeného
nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky
zmierneného nepodmienecéného trestu odnatia slobody.

Pri rozhodovani o podmiene&nom prepusteni sud prihliadne aj na to, v akom ustave na vykon trestu
odsudeny trest vykonava.

Podla § 437 odsek 1 Trestného zakona (zak.¢. 300/2005 Z.z.) ak je potrebné urcit, Ci trestny ¢in podla
zakona €. 140/1961 Zb. Trestny zakon v zneni neskorsich predpisov vykazuje znaky precinu, zlo€inu
alebo obzvlast zavazného zlocinu podla tohto zakona, pouZiju sa ustanovenia § 10 a § 11 tohto zakona
v zavislosti od formy zavinenia a trestnej sadzby uvedenej v zdkone €. 140/1961 Zb. Trestny zékon v
zneni neskorsich predpisov.

Podla § 437 odsek 2 Trestného zakona (zak.¢. 300/2005 Z.z.) pri posudzovani splnenia podmienok
na rozhodovanie o podmiene¢nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody alebo rozhodovani
o podmiene&nom upusteni od vykonu zvysku trestu pri trestoch ulozenych po nadobudnuti G€innosti
tohto zakona za trestny €in podla zakona &. 140/1961 Zb. Trestny zakon v zneni neskorSich predpisov,
postupuje sa podla tohto zakona (zak.¢. 300/2005 Z.z.)

Podla § 10 odsek 1 Trestného zakona (zak.¢. 300/2005 Z.z.) predin je:

a) trestny €in spachany z nedbanlivosti alebo

b) imyselny trestny €in, za ktory tento zadkon v osobitnej asti ustanovuje trest odnatia slobody s hornou
hranicou trestnej sadzby neprevy3ujucou pat rokov.

Podla § 11 odsek 1 Trestného zakona (zak.¢€. 300/2005 Z.z.) zlo€in je umyselny trestny &in, za ktory tento
zakon v osobitnej Easti ustanovuje trest odiatia slobody s hornou hranicou trestnej sadzby prevySujucou
pat rokov.

V zmysle prechodnych ustanoveni uvedenych v § 437 odsek 1 Trestného zakona (zak.¢. 300/2005 Z.z.)
trestny Cin, za ktory bola S. F. odsudena je podfa § 11 Trestného zdkona precinom, pretoze trestna
sadzba za precin Uverového podvodu podla § 222 odsek 1 Trestného zakona je 1 az 5 rokov.

Predpokladom podmiene¢ného prepustenia z vykonu trestu odfatia slobody okrem materidlnych
podmienok, Ze odsudeny po&as vykonu trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal
polepSenie a mbézZe sa od neho oakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, je aj splnenie formalne;j
podmienky a to uplynutie zakonom ustanovenej doby vykonu trestu.

Odsudena S. F. bola odsudena za trestny €in posudzovany podla zak.¢. 300/2005 Z.z. ako precin,
a za tento trestny €in jej bol pravoplatne ulozeny trest uz za G&innosti zak.¢. 300/2005 Z.z.

V zmysle prechodného ustanovenia uvedeného v § 437 odsek 2 Trestného zakona (zak. &. 300/2005
Z.z.), potom pri posudzovani splnenia formalnych podmienok odsudena z ulozeného trestu za precin
doposial vykonala 1 trestu, a tato lehota bola splnena dia 30.01.2013.



Vzhladom na tu skutoCnost, Ze u odsudenej nebola splnena materialna podmienka, to Ze bola
disciplinarne potrestana za podvod, bolo rozhodnuté tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat staznost na Okresny sud Nitra
do 3 dni od jeho oznamenia. O staznosti rozhoduje Krajsky sud v Nitre.
Staznost ma odkladny ucinok.

Pravo podat’ staznost nema ten, kto sa tohto prava vyslovne vzdal.



