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Uznesenie

Okresny sud Trencin vo veci starostlivosti sudu o maloleté deti: A. B., nar. XX.XX.XXXX a C. D., nar.
XX XX.XXXX, bytom u otca, deti rodiCov: matky, C. E., trvale bytom B. XXXX/X, F., t. €. na neznamom
mieste a otca, A. D., bytom G. H. XXX/X, F., o navrhu matky na zverenie deti do striedavej osobne;j
starostlivosti takto

rozhodol:
Podanie matky deti C. E., ktoré bolo sudu doruéené dria 04.04.2023 sa odmieta.

odovodnenie:

1. Matka deti doruéila sidu podanie oznadené ako ,Ziadost o striedavu starostlivost”, priom v texte
Ziada o umoznenie styku s detmi. Jej podanie nemalo nalezitosti podfa § 127 ods. 1 CSP a § 256
CMP, a preto bola matka deti uznesenim &. k. 31P/48/2023-07 zo dna 26.04.2023 vyzvana, aby
podanie v lehote 10 dni doplnila o to, i sa jej navrh tyka aj tretieho dietata maloletého D. a aby
presne Specifikovala, ¢oho konkrétne sa svojim navrhom domaha — ¢&i zverenia maloletych deti do
striedavej osobnej starostlivosti alebo Upravy jej styku s detmi s uvedenim presného rozsahu striedavej
starostlivosti &i upravy styku. Matka deti bola tieZz pou€ena, ako méa podanie doplnit a o tom, Ze pokial
tak neurobi v stanovenej lehote, sud podanie odmietne.

2. Podla § 129 ods. 1 CSP, ak ide o podanie vo veci samej alebo navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia alebo zabezpe€ovacieho opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, Coho sa tyka a €o sa nim sleduje,
alebo ide o podanie neuplné alebo nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto podanie urobil, aby podanie
doplnil alebo opravil v lehote, ktora neméze byt kratSia ako desat’ dni.

3. Podla § 129 ods. 2 CSP, v uzneseni podla odseku 1 sud uvedie, v €om je podanie neuplné alebo
nezrozumitelné a ako ho treba doplnit’ alebo opravit' a pou&i 0 moznosti podanie odmietnut. Podla § 129
ods. 3 CSP, ak sa v lehote uréenej sudom podanie nedoplini alebo neopravi, sud podanie odmietne; to
neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat.

4. Podla § 129 ods. 4 CSP, ak sa podanie opravi alebo doplni v celom rozsahu v sulade s vyzvou podla
odseku 1 najneskér do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti uzneseniu o odmietnuti podania, o
odvolani proti tomuto uzneseniu méze rozhodnut’ sud, ktory ho vydal.
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5. Ustanovenie § 127 ods. 1 CSP uvadza v8eobecné nalezitosti podania, teda uvedenie ktorému sudu
je podanie ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje a podpis. Pricom ak ide o podanie
urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.
Podfla § 25 CMP navrh musi obsahovat oznagenie sudu, ktorému je uréeny, z podania musi byt zrejmé,
kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, dalej musi byt zrejmé oznacenie u€astnikov a ich zastupcov,
ak ich maju. Sucastou navrhu musi byt tiez pravdivé a Uplné opisanie rozhodujicich skutoénosti,



oznacCenie dbkazov na preukazanie tvrdeni, €oho sa navrhovatel domaha. Navrh musi byt podany
s potrebnym poc¢tom rovnopisov a musi byt vlastnoru¢ne podpisany navrhovatelom.

6. Vyzva na odstranenie vad podania bola navrhovatelke doruena fikciou dfia 24.05.2023, pri¢om
uznesenie jej bolo doru€ované na adresu prechodného pobytu. Okrem toho zo spisu sp. zn. 26P/12/2023
mal sud za preukazané, Ze matka je aj na drese svojho trvalého pobytu neznama a ako sama
v pisomnom podani adresovanom sudu uviedla, odchadza do zahranicia, pri€¢om adresu v zahranici
neuviedla. Podanie nebolo v lehote stanovenej sidom doplnené o pozadované udaje. Sud pre tento
nedostatok nemb6ze v zmysle uvedenych skutoCnosti pokracovat' v konani a preto podanie matky deti
v sulade s § 129 ods. 3 CSP odmietol, pretoZe z jej podania nie je jednoznaéne jasné, o Com ma sud
na zaklade jej navrhu rozhodovat.

7. Ak matka poda odvolanie a svoje podanie doplni a opravi v celom rozsahu v sulade s uznesenim ¢&.
k. 31P/48/2023-07 zo dnia 26.04.2023 do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti tomuto uzneseniu,
o odvolani proti tomuto uzneseniu méze rozhodnut sud, ktory ho vydal. Je preto nevyhnutné podanie
nielen v odvolacej lehote doplnit alebo opravit, ale suasne proti nemu v odvolacej lehote podat aj
odvolanie. V takomto pripade sud uznesenie, ktorym podanie odmietol, zrusi v plnom rozsahu (§ 376
CSP).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude,
proti ktorého rozhodnutiu smeruje, v jednom vyhotoveni.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (oznacenia, ktorému sudu je uréené, kto
ho robi, ktorej veci sa tyka, €¢o sa nim sleduje, podpisu a spisovej znacky konania) uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa
rozhodnutie napada, mézZe odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.



