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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud SpiSska Nova Ves samosudcom JUDr. Janom LapSanskym podla § 353 ods. 1 Trestného
poriadku dha 17. jula 2013 takto

rozhodol:
obvineny
B.C.-D.. X.XX.XXXX S.B., H. N. L.. C. C.. XXX/XX, D.,
P. B.
jevinny

z precinu zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b/ a pism. ¢/ Trestného zakona,
pretoze

v dobe od mesiaca septembra 2012 az doposial v D., okres B. ako otec Styroch maloletych deti, a to U.
F.G., D.. XX XX.XXXX, A. C., D.. XX. X.XXXX, D. C., D.. XX.X.XXXX, H. C., D.. XX.X.XXXX, neprispieval
riadne naich vyzivu, i ked mu tato povinnost vyplyva z § 62 Zakona o rodine a podla rozsudku Okresného
sudu SpiSska Nova Ves zo dna 1.3.2012 sp. zn. 6P 49/2012, mal prispievat’ vzdy do 15-tého dha v
mesiaci sumou 30 % zo sumy zivotného minima na maloleté nezaopatrené dieta, t. j. do 30.6.2013
vo vySke 26,65 - eur a od 1.7.2013 vo vyske 27,13 eur, do ruk O. C., matky deti, ¢&im mu vznikol dlh
na vyzivhom najmenej v sume 1.131,24 eur a tak konal, aj ked prispievat mohol, pretoze hoci nebol
zaradeny do trvalého pracovného pomeru, poberal davku v hmotnej nidzi a okrem toho si zarabal
prilezitostnou pracou

a uvedeného konania sa dopustil napriek tomu, Ze trestnym rozkazom Okresného sudu SpiSska Nova
Ves zo dna 4.9.2012 sp. zn. 4T 182/2012, ktory nadobudol pravoplatnost dfia 20.9.2012, bol uznany za
vinného z pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b/ Trestného zékona a bol
mu za to ulozeny trest odfatia slobody v trvani 16 mesiacov, ktorého vykon bol podmienecne odlozeny
na skusSobnu dobu v trvani 16 mesiacov,

teda

najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplnil z nedbanlivosti zakonnd povinnost vyzivovat
iného a spachal uvedeny &in zavaznejSim spésobom konania - na viacerych osobach a hoci bol v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky ¢€in odsudeny.

Za to sa
odsudzuje

Podla § 207 ods. 3 Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. I/ Trestného zakona, § 37 pism. m/
Trestného zakona a § 38 ods. 2 Trestného zakona na trest odnatia slobody v trvani 14 (Strnast) mesiacov
nepodmienecne.



Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Trestného z&kona na vykon trestu sa zaraduje do Ustavu na vykon trestu
odniatia slobody so strednym stupfiom strazenia.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie,
ako aj prokurator mézu podat proti trestnému rozkazu odpor. Odpor

sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho
dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného
okrem prokuratora, sa kon¢i lehota tym diiom ako obvinenému. Ak sa
trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota

od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskar.

Proti vyroku o ndhrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada sSkody,

mdbzZe poskodeny podat odpor, ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz
sa ruSi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze uznesenim
poskodeného na obgianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym
prisludnym orgdnom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti

vyroku o ndhrade Skody poda ina opravnena osoba.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor,
samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie, pri prejednavani veci

na hlavnom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou
ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni
obsiahnutymi v tresthom rozkaze. Ak prokurator predniesol na hlavhom
pojednavani obZaloby, trestny rozkaz sa rusi. Inak sa trestny rozkaz stane
pravoplatnym a vykonatelnym.



