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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza sudkyfiou JUDr. Klaudiou Sikovou vo veci starostlivosti o malol. deti Z.: Z., nar.
XX X.XXXX a A., nar. XX.X.XXXX, zastipené Uradom préace, socialnych veci a rodiny v Prievidzi ako
koliznym opatrovnikom, deti rodi€ov: matka B. D., nar. X.X.XXXX, bytom D., Z. L. XX/X, a otec S. Z.,
nar. XX.X.XXXX, bytom D., Z. L. XX/X, o zniZenie vyzivného takto

rozhodol:

Sud meni rozsudok Okresného sudu v Prievidzi zo dfia 17.2.2012 &.k. 4P/49/2011-33 tak, ze z
nizuje vyzivovaciu povinnost otca na malol. Z. Z., nar. XX.X.XXXX, zo sumy 60,- eur mesacne na
sumu 45,- eur mesacne a na malol. A. Z., nar. XX.X.XXXX, zo sumy 60,- eur mesacne na sumu 45,- eur
mesacne, vzdy do 5. dna toho-ktorého mesiaca vopred, do ruk matky, s u€innostou od pravoplatnosti
tohto rozsudku.

odovodnenie:

Otec malol. deti sa podanym navrhom domahal zniZzenia vyzivného zo sumy 60,- eur na kazdé dieta
na sumu po 30,- eur mesacne na kazdé z deti. Navrh zdovodnil tym, Ze od poslednej Upravy vyZivného
u neho doslo ku zmene pomerov v tom, Ze u nového zamestnavatela dosahuje prijem iba 300,- eur
mesacne a doposial ur€ené vyzivné nie je schopny uhradzat.

Matka deti s navrhom nesuhlasila. Uviedla, Ze obe deti navStevuju druhy stupen zakladnej Skoly a
basketbalovu triedu, v suvislosti s tym je potrebné hradit poplatok vo vyske 100,- eur ro¢ne. Deti
potrebuju zakupit tenisky, ale aj oble€enie na zimu. V Skole sa hradia u€ebnice a pracovné zoSity, malol.
Z. sa stravuje v Skolskej jedalni. Okrem toho vysoké vydavky ma na zabezpecenie stravy pre obe deti.
Hradi im urazové poistenie a sporenie. Malol. Z. bol v suvislosti s basketbalom v L., kde sa platilo 200,-
eur.

Kolizna opatrovnicka uviedla, Ze zniZzenie vyZivného nie je v zaujme malol. deti, preto so zniZzenim
vyzivného nesuhlasila.

Podla § 157 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za
pritomnosti v3etkych u€astnikov alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, sud v odévodneni
rozsudku uvedie iba predmet konania a ustanovenia zdkona podfa ktorych rozhodol.

Predmetom konania bolo rozhodnutie o znizeni vyzivného na malol. deti Z. a A. Z..



Sud vo veci rozhodol podfa § 78 ods. 1, 3 Zakona o rodine (zakon €. 36/2005 Z.z.) tak, Ze vyZivovaciu
povinnost otca s u€innostou od pravoplatnosti tohto rozsudku znizil zo sumy 60,- eur na sumu 45,- eur
v pripade kazdého z deti.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nemozno podat’ odvolanie, pretoZe ucastnici sa prava podat odvolanie vo i
rozsudku vyslovne vzdali.

Ak povinny dobrovofne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie, podla osobitného zakona, ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia /§ 251 O.s.p./.



