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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud vo Velkom KrtiSi samosudcom JUDr. Slavomirom Cimermanom vo veci starostlivosti o
maloletd B. O., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom P. W, I. XX, toho ¢asu umiestnenu v Detskom domove
Mierova 1, Tornala, dieta rodiov X. G., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom P. W., X.. B. X a P. O., nar.
XX. XX. XXXX, trvale bytom P. W., I. XX, obidvoch toho ¢asu zdrZiavajucich sa na neznamom pobyte,
zast. spoloénym opatrovnikom Q. L., sudnou tajomni¢kou informagného centra C. U.U. Z., za Ggasti
Uradu prace, soc. veci a rodiny vo Velkom Kirti$i ako kolizneho opatrovnika maloletého dietata, o navrhu
navrhovatelky H. P., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom O. XX, X. X., nahradného profesionalneho rodi¢a
v konani o zverenie maloletej do pestunskej starostlivosti H. P., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom O.
XX, X. X., takto

rozhodol:

Sud zveruje maloleté dietaB. O., nar. XX. XX. XXXX, dieta biologickych rodi¢ov X. G., nar. XX. XX.
XXXX, bytom P. W., X.. B. X a P. O., nar. XX. XX. XXXX, bytom P. W., I. XX do pestunskej starostlivosti
navrhovatelky H. P., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom O. XX, X. X..

Pestin e povinny vykonavat osobnu starostlivost o maloleté dieta v rovhakom rozsahu
v akom vykonavaju rodi€ia. Pravo zastupovat maloleté dietata a spravovat' jeho majetok ma iba v
beZnych veciach ak pestun predpoklada, Zze rozhodnutie zakonného zastupcu maloletého dietata v
podstatnych veciach nie je v sulade so zaujmom maloletého dietata méze sa domahat, aby tento sulad
pri konkrétnom rozhodnuti zakonného zastupcu preskumal sud.

Biologicki rodi¢ia maloletého dietata st opravneni stykat sas maloletou B. O., nar. XX. XX.
XXXX a to raz mesacne, hociktory def a po predchadzajiucej dohode s pestiinom.

Biologicki rodi¢ia maloletej B. O., nar. XX. XX. XXXX s povinni poskytovat maloletému dietatu
vyzivné a to kazdy z nich vo vySke 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta so
splatnostou vyzivného vzdy do 25. dita v tom -ktorom mesiaci vopred na uéet Uradu prace, socialnych
veci a rodiny v Banskej Bystrici.

Tymto sa me ni vyrok rozsudku Okresného sudu vo Velkom Krtisi €. k. 7P/123/2012-59 zo dna 07.
01. 2013 v Casti umiestnenia dietata a vyZivného.

odovodnenie:

Navrhovatelka H. P., nar. XX. XX. XXXX, bytom X. X., O. XX, nahradny profesionalny rodi¢, zamestnana
Detsky domov Tornala dorucila dia 22. 03. 2013 tunajSiemu sudu navrh, ktorym sa domahala, aby sud
zverilmal. B. O., nar. XX. XX. XXXX do jej pestunskej starostlivosti. V navrhu uviedla, Ze je vydata, pricom



jej manzel T. P., nar. XX. XX. XXXX, zamestnany v RohoZniku pri Bratislave dalo pred jej suhlas s tym,
aby podala navrh na zverenie maloletej B. do pestinskej starostlivosti. Rozhodnutim Uradu préce, soc.
veci a rodiny Banska Bystrica zo diia 15. 03. 2012 bola zapisana ako fyzicka osoba, ktord ma zdujem
stat' sa pestinom. Na zaklade suhlasu s nadviazanim osobného vztahu medzi dietatom a Ziadatelkou
vydanym dria 22. 01. 2013 Uradom prace, soc. veci a rodiny Bansk& Bystrica nadviazala kontakt s
maloletou B. O., nar. XX. XX. XXXX. Rozsudkom Okresného sudu vo Velkom Krtisi &.k. 7P/123/2012-59
zo dniia 07. 01. 2013, ktory nadobudol pravoplatnost dfa 15. 01. 2013 bola nad maloletou nariadena
ustavna starostlivost, ktora sa vykonava v Detskom domove Mierova 1, Tornala. S maloletou sa prvykrat
stretla diia 24. 01. 2013 na pode detského domova. Dalsie interakcie sa konali navétevami v &ase od
24.01. 2013 do 31. 01. 2013 na pbéde detského domova. Od 06. 02. 2013 je maloletd na hostovskom
pobyte v jej rodine. Maloleta sa poas pobytu zoznamila s jej manzelom a detmi a vSetci si ju velmi
rychlo oblubili. Upevnili sa medzi nimi citové vazby. V sucasnosti je maloletd Natalia stale na pobyte
u nej, starostlivost o malolett zvlada bez problémov. Diia 05. 03. 2013 Urad prace, soc. veci a rodiny
Banska Bystrica vydal odporucanie na zverenie dietata a realizaciu nahradnej rodinnej starostlivosti.

Pre vychovu dietata ma vytvorené vhodné podmienky. Byva v 3-izbovom druzstevnom byte. Je
bezihonna obcianka a jej zdravotny stav je dobry. Zije usporiadanym zivotom, ma velmi rada deti. Ma
zaujem a predpoklady postarat sa o maloletl a zabezpecdit vSetky jej potreby.

Na pojednavani dfia 26. 04. 2013 dalej uviedla, Ze na nariadeni predbezného opatrenia, ktorého sa
domahala pisomnym podanim zo dnia 15. 03. 2013 a ktorym Ziadala zverit maloleti do jej osobnej
starostlivosti netrva. Navrh na nariadenie predbezného opatrenia vzala spat’ celkom. Odvtedy ako sa
maloletd nachadza v jej osobnej starostlivosti si na fiu dieta zvyklo. Dieta Cisto rozprava. V pripade
vyhovenia navrhu ma pre dieta vybraté predSkolské zariadenie, ktoré bude maloleta od septembra 2013
navstevovat.

Na pojednavani dia 12. 07. 2013 navrhovatelka svoj navrh upravila v tom smere, ze sa upravenym
navrhom dalej domahala, aby sud maloletu zveril do jej pestunskej starostlivosti a aby zaroven upravil
styk biologickym rodi€ov s maloletou a to v rozsahu raz mesacne hociktory dern po predchadzajicej
dohode biologickych rodiov dietata s pestunom.

Uznesenim Okresného sudu vo Velkom KrtiSi €.k. 9P/48/2013-42 zo dfia 30. 05. 2013 bola biologickym
rodicom dietata ustanovena opatrovnicka v osobe Q. L., sudnej tajomni€ky informacného centra C.V.
U. Z.. S ustanovenym opatrovnikom pokracuje sud v konani. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost driom
21. 06. 2013. Opatrovnik biologickych rodi€ov dietata mal predvolanie na pojednavanie vyty¢ené na
den 12. 07. 2013 riadne vykazané a to doru¢enkou zo dna 01. 07. 2013. Sud na pojednavani procesne
postupoval podla § 101 ods. 2 veta druha O.s.p. a to, Zze vec prejednal v nepritomnosti opatrovnicky
biologickych rodi€ov maloletého dietata.

Kolizny opatrovnik maloletého dietata s navrhom navrhovatelky v plnom rozsahu suhlasil. Navrh Ziadal
doplnit’ o uloZenie povinnosti biologickym rodi€om prispievat’ na dieta pravidelnym mesaénym vyzivnym
vo vySke 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta so splatnostou vyzivného
vzdy do 25-diia v tom-ktorom mesiaci vopred na G&et Uradu préce, soc. veci a rodiny v Banskej Bystrici.

Sud vykonal dokazovanie vysluchom ucastnikov konania a oboznamenim sa s listinnymi dékazmi a
to rodnym listom maloletého dietata zo dria 13. 08. 2012, suhlasom manzela navrhovatelky zo dfia
11. 03. 2013 o vykone pestlnskej starostlivosti nad dietatom, rozhodnutim Uradu prace, socialnych
veci a rodiny Banska Bystrica z 15. 03. 2012 o zapisani navrhovatelky do zoznamu fyzickych osdb,
ktoré maju zaujem stat sa pestunom, vypisom z registra trestov na navrhovatelku, potvrdenim o
prijme manzela navrhovatelky za rok 2012 vystavenym jeho zamestnavatelom, lekarskou spravou na
navrhovatelku, sthlasom Uradu préce, soc. veci a rodiny Banska Bystrica z 22. 01. 2013, zavere&nou
spravou Uradu prace, soc. veci a rodiny Banska Bystrica z 02. 03. 2012, odporté¢anim Uradu prace,
soc. veci a rodiny Banska Bystrica z 05. 03. 2013 na zverenie dietata a realizaciu nahradnej rodinnej
starostlivosti, dohodou o vykonavani starostlivosti v profesionalnej rodine uzavretou dria 12. 03. 2013
medzi navrhovatelkou a riaditelkou Detského domova Tornala, pracovnou zmluvou 12. 03. 2013 na



navrhovatelku, uradnym zaznamom napisanym na tunajSom sude vo veci podmienecného prepustenia
biologickej matky dietata z vykonu trestu odiatia slobody, oznamenim Mesta Velky Krti§ z 13. 05. 2013
na biologickych rodiCov dietata a pripojenym spisom tunajSieho sudu sp. zn. 7P 123/2012.

Podla § 48 ods. 1, 2 zakon €. 36/2005 Z.z. o rodine a o0 zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej len:
“Zakon o rodine®); ak rodiia nezabezpecuju alebo nemézu zabezpedit osobnu starostlivost o maloleté
dieta a ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sid mbdze rozhodnut o jeho zvereni do pestinskej
starostlivosti fyzickej osoby, ktor4& ma zaujem stat sa pestinom a spifia ustanovené predpoklady.
Pestiinom sa méze stat len fyzicka osoba s trvalym pobytom na Uzemi Slovenskej republiky, ktora ma
spbsobilost’ na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné a
moralne, je zapisana do zoznamu Zziadatelov o pestinsku starostlivost podla osobitného predpisu a
spbsobom svojho zivota a zivota osbb, ktoré s nou ziju v domacnosti zaruCuje, ze bude pestunsku
starostlivost’ vykonavat v zaujme maloletého dietata.

Podla § 48 ods. 3 veta druha Zakona o rodine; pri zvereni maloletého dietata do pestinskej starostlivosti
jednému z manzelov je potrebny pisomny suhlas druhého manzela.

V rozhodnuti o zvereni dietata do pestunskej starostlivosti (ods. 1) sud vymedzi rozsah prav a povinnosti
pestuna k maloletému dietatu.

Podla § 49 ods. 1 Zakona o rodine; je maloleté dieta nad ktorym je nariadena ustavna starostlivost
mozno takto zverit do starostlivosti buducich pestunov iba so suhlasom rodicov.

Pestun je povinny vykonava osobnu starostlivost o maloleté dieta v rovhakom rozsahu v akom ju
vykonavaju rodiCia. Pravo zastupovat' maloleté dietata a spravovat jeho majetok ma iba v beZnych
veciach. Ak pestun predpoklada, Ze rozhodnutie zakonného zastupcu maloletého dietata v podstatnych
veciach nie je v sulade so zdujmom maloletého dietata méZe sa domahat, aby tento sulad pri
konkrétnom rozhodnuti zakonného zastupcu preskimal sud (§ 50 ods. 1).

Sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata do pestunskej starostlivosti uréi rodi€om, alebo inym
fyzickym osobam povinnym poskytovat maloletému dietatu vyzivné rozsah ich vyzivovacej povinnosti
a sucasne im uloZi povinnost, aby vyZivné poukazovali organu socidlno-pravnej ochrany deti (§ 51).

Sud sa pri svojom rozhodovani spravoval citovanymi ustanoveniami Zakona o rodine, ktoré aplikoval na
dokazovanim preukazany skutkovy stav veci. Dia 22. 03. 2013 bol doru¢eny sudu navrh na zverenie
maloletej B. O., nar. XX. XX. XXXX do pestunskej starostlivosti jednému z manzelov. Druhy manzel
suhlas s vykonavanim pestinskej starostlivosti dal pisomne dna 11. 03. 2013. Navrhovatelka dorucila
sudu rozhodnutie Uradu prace, soc. veci a rodiny Banska Bystrica z 15. 03. 2012 o tom, Ze bola
zapisana ako fyzicka osoba do zoznamu ziadatelov o pestunsku starostlivost a to diiom 15. 03. 2012. Zo
zadovéazenych listinnych dékazov a predlozenych dékazov navrhovatelkou sa potvrdzuje, Ze tato spitia
osobné predpoklady, zdravotné, osobnostné a moralne, aby mohla vykonavat pestiunsku starostlivost.
Navrhovatelka je zamestnana v Detskom domove Tornala a spifia status nahradného profesionaineho
rodi¢a. Navrhovatelka sudu predlozila dohodu o vykonavani starostlivosti v profesionalnej rodine, ktoru
uzatvorila so svojim zamestnavatefom Detskym domovom Mierova 1, Tornala a predmetom ktorej sa
stal navykovy pobyt maloletej v jej doCasnej starostlivosti. Zastupkyna uradu prace, soc. veci a rodiny
ako organu socialno-pravnej ochrany deti a socialnej kurately vyslovila sthlas so zverenim maloletej
do pestunskej starostlivosti navrhovatelky. Kedze z pripojeného spisu Okresného sudu Velky Krtis sp.
zn. 7P 123/2012 sa potvrdzuje, Zze nad maloletou bola rozsudkom zo diia 07. 01. 2013 nariadena
ustavna starostlivost a bola umiestnena v Detskom domove Tornala, nebolo potrebné zadovazit pred
rozhodnutim o pestunskej starostlivosti vopred suhlas biologickych rodi¢ov dietata. Sud povazoval
navrh navrhovatelky za zakonny a opodstatneny, preto mu v plnom rozsahu vyhovel. Rozhodol o
zvereni maloletej do pestinskej starostlivosti navrhovatelky a zarover upravil vykon rodi¢ovskych prav
a povinnosti jej biologickych rodiCov tak, ze ich zaviazal prispievat na maloletdu pravidelnym mesacnym



vyzivhym vo vyske 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta so splatnostou
vyzivného vzdy do 25. difa v tom -ktorom mesiaci vopred na t&et Uradu prace, socialnych veci a rodiny
v Banskej Bystrici (§ 62 ods. 1, 3 a § 81 ods. 1, 2 Zakona o rodine). Zaroveh upravil styk biologickych
rodiCov s maloletou u jej pestuna tak, Ze su opravneni sa s fiou stykat' raz mesaéne v hociktory def a
po predchadzajucej dohode.

Tymto sa meni vyrok rozsudku Okresného sudu vo Velkom KrtiSi €. k. 7P/123/2012-59 zo dria 07. 01.
2013 v Casti umiestnenia dietata a vyzivného.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie a to v lehote do 15 dni odo dfa dorudenia jeho
pisomného vyhotovenia cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud do Banskej Bystrice a to pisomne v troch
vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit len
tym, Ze a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1, b) konanie ma int vadu, ktora mohla mat za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, c) sud prvého stupria nedpline zistil skutkovy stav veci, pretoze
nevykonal navrhnuté dbkazy potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti, d) sud prvého stupna
dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam, e) doteraz zisteny skutkovy
stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti, alebo iné dbkazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§
205a), f) rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny médze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.

Pravo odvolania neprinalezi navrhovatelke a koliznemu opatrovnikovi maloletého dietata, ktori sa po
vyhlaseni rozsudku, jeho odévodneni a poudeni o moznosti podat opravny prostriedok, vyslovne vzdali
prava odvolania voci stdu, voci vSetkym vyrokom sidneho rozhodnutia.



