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Uznesenie

Krajsky sud v Bratislave v senate zloZzenom z predsednicky senatu JUDr. Evy Fulcovej a €leniek senatu
JUDr. Blanky Malichovej a Mgr. Mgr. Miriam Plav&akovej, v pravnej veci zalobcu: CSOB Poistoviia, a.s.,
so sidlom Zizkova 11, Bratislava, ICO: 31 325 416, zastupeny: Malata, Pruzinsky, Hegedi$ & Partners
s. I. 0., advokatska kancelaria so sidlom Twin City Tower, Mlynské nivy 10, Bratislava, ICO: 47 239
921, proti zalovanému: BMX Slovensko, s.r.o. v likvidacii, so sidlom Bojniéky 462, Bojni¢ky, ICO: 36
742 252 (vymazany z Obchodného registra od 26.07.2024), pdvodne zastupeny: Advokatska kancelaria
JUDr. Peter Peruzek, s.r.o., so sidlom Hollého 20, Hlohovec, ICO: 47 256 371, o zaplatenie 649,61 eur s
prislusenstvom, titulom regresného naroku poskodeného P. K.C., o odvolani Zzalovaného proti rozsudku
Okresného sudu Trnava €. k. 36Cb/49/2023-136 zo dria 20.10.2023 v spojeni s opravnym uznesenim
€. k. 36Cb/49/2023-179 zo dfia 11.04.2024, takto

rozhodol:

I. Krajsky sud v Bratislave odvolacie konanie zastavuje.

Il. Zalobcovi stid narok na nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Napadnutym rozsudkom sud prvej inStancie uloZil Zalovanému povinnost zaplatit’ Zalobcovi sumu vo
vyske 487,21 eur titulom regresného naroku poskodeného spolu s urokom z omeskania vo vyske 5%
ro¢ne zo sumy 487,21 eur od 19.02.2017 do zaplatenia, v lehote troch dni od pravoplatnosti rozsudku
a Zalobcovi priznal voCi Zalovanému narok na nahradu trov konania vo vyske 50%. Vo zvySku istiny a
prisluchajuceho uroku z omeskania sud Zzalobu zamietol.

2. Proti ozna¢enému rozsudku podal v zakonnej lehote v celom rozsahu odvolanie Zalovany, ktory Ziadal
napadnuté rozhodnutie zruSit' a vec vratit sidu prvej inStancie na dalSie konanie a nové rozhodnutie.
3. Krajsky sud v Bratislave ako sud odvolaci (§ 34 zakona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok
v zneni neskorsich predpisov, dalej len ,CSP*) v odvolacom konani pred prejednanim samotného
odvolania v sulade s ustanovenim § 161 CSP v spojeni s § 378 ods. 1 CSP skumal, ¢i su splnené
procesné podmienky, za ktorych je mozné konat' a rozhodnut, pri¢om z verejne dostupnych informacii z
vypisu z obchodného registra Okresného sudu Trnava, oddiel: Sro, vlioZzka &. 19665/T zistil, Ze Zalovany
ku driu 26.7.2024 zanikol, a to bez pravneho nastupcu z dévodu dobrovolného vymazu.

4. Podla § 161 ods. 1 CSP, ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek pogas konania prihliada
na to, €i su splnené podmienky, za ktorych méze konat’ a rozhodnut (dalej len "procesné podmienky").
5. Podla § 161 ods. 2 CSP, ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi.

6. Podla § 378 ods. 1 CSP, na konanie na odvolacom sude sa primerane pouziju ustanovenia o konani
pred sudom prvej inStancie, ak tento zakon neustanovuje inak.

7. Podla § 61 CSP, procesnu subjektivitu ma ten, kto ma spdsobilost na prava povinnosti; inak len ten,
komu ju zékon priznava.

8. Podla § 62 CSP, ak strana nema procesnu subjektivitu, sud konanie zastavi.



9. Podla § 64 CSP, ak strana zanikne poc¢as konania skor, ako sa konanie pravoplatne skondéilo, sud
rozhodne, Ze v konani pokraluje s jej pravnym nastupcom. Ak pravneho nastupcu niet, sud konanie
zastavi.

10. Podla § 66 CSP, ak strata procesnej subjektivity nastane aZ po vyhlaseni rozhodnutia, ktorym sa
konanie kon¢i, postupuje sud podla § 63 a 64; vyhlasenym rozhodnutim zostava sud viazany.

11. Podfa § 67 CSP, kazdy mbzZe pred sudom samostatne konat' v rozsahu, v akom m& spdsobilost
na pravne ukony.

12. Podla § 19 ods. 2 zadkona ¢&. 40/1964 Zb. Obc¢iansky zakonnik v zneni neskorsich predpisov (dalej len
Obgiansky zakonnik alebo OZ) pravnické osoby vznikaju diiom, ku ktorému su zapisané do obchodného
alebo do iného zdkonom uréeného registra, pokial osobitny zakon neustanovuje ich vznik inak.

13. Podla § 19a ods. 2 OZ, pravnické osoby, ktoré sa zapisuju do obchodného alebo do iného zakonom
uréeného registra, mdézu nadobudat prava a povinnosti odo dria ucinnosti zapisu do tohto registra, pokiafl
osobitny zakon neustanovuje inak.

14. Podfla § 20a ods. 2 OZ, pravnicka osoba zapisana v obchodnom registri alebo v inom zakonom
uréenom registri zanikd diilom vymazu z tohto registra, pokial osobitné zakony neustanovuju inak.

15. Podla § 68 ods. 1 zakona &. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik v zneni neskorsich predpisov (dalej
ObZ) spoloénost zanika ku dfiu vymazu z obchodného registra, ak tento zakon neustanovuje inak.

16. Z obsahu spisu odvolaci sud zistil, Ze sud prvej inStancie rozhodol vo veci samej rozsudkom
€. k. 36Cb/49/2023-136 zo diia 20.10.2023, ktorého prieskum je na zaklade odvolania Zalovaného
predmetom tohto odvolacieho konania. Krajsky sud v Bratislave ako odvolaci sud mal v uvedenom
pripade za preukazané, ze po vyhlaseni meritérneho rozhodnutia sidom prvej inStancie, po podani
odvolania a po predlozeni veci na rozhodnutie odvolaciemu sidu doSlo diiom 26.7.2024 k zaniku
Zalovanej strany sporu bez pravneho nastupcu (dobrovolny vymaz).

17. Procesna subjektivita predstavuje procesnu podmienku sporovej strany, na ktord musi sud prihliadat
z uradnej povinnosti po€as celého konania a ktorej neexistencia tvori spravidla neodstranitefnd vadu
konania. V konkrétnostiach treba rozliSovat, €i sporova strana nema procesnu subjektivitu od samého
zaciatku konania, alebo ju v priebehu konania strati. Situacie, ked strana procesnou subjektivitou
disponovala, av3ak v priebehu konania ju stratila, normativne pokryvaju ustanovenia § 63 az § 66
CSP. V pripade, ak strana disponovala do urcitej fazy konania procesnou subjektivitou a nasledne ju
stratila, nemusi ist nevyhnutne o neodstranitefni vadu konania. Takato vada sa za istych okolnosti
definovanym procesnym postupom odstranit’ da. Ak je stranou sporu fyzicka osoba, strata jej procesnej
subjektivity je zaroven stratou spdsobilosti na prava a povinnosti (pravna subjektivita). Ak smrt’ strany
sporu, ktorou je fyzicka osoba, nastane v priebehu sporového konania (do pravoplatného skoncenia
veci), do uvahy podla povahy sporu prichadza zastavenie konania alebo obligatérne pokragovanie s
definovanymi subjektmi, predovSetkym dedi¢mi. V pripade pravnickej osoby ide o odstranitelnd vadu
konania v pripadoch, kedy podla hmotného prava zanikne pravnicka osoba s pravnym nastupcom. Na
strane druhej, okamihom zaniku pravnickej osoby bez pravneho nastupcu dochadza k zaniku pravnej
subjektivity pravnickej osoby, teda aj procesnej subjektivity a procesnej spésobilosti.

18. Nakolko sa v danom pripade jedna o stratu procesnej spOsobilosti Zalovaného byt stranou sporu
v predmetnom konani, t. j. ide o taky nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, je
potrebné odvolacie konanie podfa § 378 ods. 1 CSP v spojeni s § 62, § 64 a § 66 CSP zastavit (vid.
Uznesenie NS SR zo dia 30.6.2014, spis. zn. 1 ObdoV/7/2013). Z ustanovenia § 66 CSP vyplyva, Ze v
pripade straty procesnej subjektivity po vyhlaseni rozhodnutia, ktorym sa konanie konéi, odvolaci sud
postupuje sud podla § 63 a 64; priCom vyhlasenym rozhodnutim zostava sud viazany, o znamena, Ze
sud v uzneseni, ktorym odvolacie konanie zastavuje, nema opravnenie na zruSenie predchadzajuceho
vyhlaseného rozhodnutia.

19. O nahrade trov konania odvolaci sud rozhodol podfa § 396 ods. 1 CSP v spojeni s § 256 ods.
1 a § 262 ods. 1 CSP. Odvolaci sud mal za to, Ze procesna zodpovednost za zastavenie odvolacieho
konania je na strane Zalovaného, Zalobca by preto mal narok na priznanie naroku na nahradu trov
odvolacieho konania. Z dovodu straty procesnej subjektivity Zalovaného po za&ati odvolacieho konania v
dosledku jeho zaniku vymazom z obchodného registra bez pravneho nastupcu by vsak tieto trovy nemal
kto uspokaijit. S prihliadnutim na uvedené skuto€nosti odvolaci sud rozhodol tak, Ze zalobcovi narok na
nahradu trov odvolacieho konania nepriznal.

20. Toto rozhodnutie senat Krajského sudu v Bratislave prijal pomerom hlasov 3: 0 (§ 393 ods. 2 CSP).

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastipeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



