Sud: Okresny sud Zvolen

Spisova znacka: 12C/80/2022

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6722204972

Déatum vydania rozhodnutia: 11. 07. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jana Koval¢ikova

ECLI: ECLI:SK:0S2V:2023:6722204972.4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen v spore vedenom pred sudkyfiou JUDr. Janou Koval€ikovou, v pravnej veci zalobcu:
Technické sluzby Detva s.r.o., so sidlom Bottova 1272, 962 12 Detva, ICO: 36 057 029, zastipeny:
JUDr. Lubomir Ivan, advokat, so sidlom Namestie SNP 41, 960 01 Zvolen, proti zalovanému: Z. L., O..
XX XX XXXX, Z. V. Z. XXXIXX, XXX XX F., D. F., o zaplatenie 239,18 EUR s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcoviistinu 239,18 EUR spolu s 5 %-nym Grokom z ome$kania
ro¢ne zo sumy 239,18 EUR od 09.07.2022 do zaplatenia, do troch dni od pravoplatnosti rozhodnutia.

Il. Zalovany je povinny nahradit Zalobcovi trovy konania pred sidom prvej inétancie v rozsahu
100 percent do troch dni od pravoplatnosti uznesenia sudu prvej instancie o uréeni vysky trov konania
zalobcu pred sudom prvej inStancie.

odovodnenie:

1. Zalobca elektronickym podanim zo dfia 27.11.2022 si uplatnil Zalobou na Okresnom sude Zvolen
pravo na zaplatenie 239,18 EUR s 5 %-nym urokom z omes8kania ro¢ne z tejto sumy od 09.07.2022 do
zaplatenia titulom neuhradenych faktur €. XXXXXXXXXX na sumu 122,78 EUR splatnej 08.07.2022 a
€. XXXXXXXXXX na sumu 116,40 EUR splatnej 08.07.2022 zo Zmluvy o najme kontajnera v Y. O. H.
D. U. XX zo dna 21.06.2022.

2. Okresny sud Zvolen vydal platobny rozkaz &.k. 12C/80/2022-17 zo diha 19.12.2022.

3. Zalovanému sa na adresu trvalého pobytu platobny rozkaz, zalobu a pou&enie dorugit z dévodu, Zze
adresat zasielky je na adrese neznamy.

4. Obvodné oddelenie Policajného zboru Slia¢ oznamilo dnia 25.01.2023 sudu, Ze na adrese trvalého
pobytu sa Zalovany nezdrziava, priestory s neobyvané. Na dalSej adrese B. XXX/XX, F. nie je zisteny
pobyt Zalovaného. Susedia nemaju vedomost kde by sa tento mohol zdrziavat. Mesto Slia¢ dha
06.02.2023 oznamilo sudu, ze Zalovany ma trvaly pobyt uvedeny na Z. XXX/XX, F. od roku 2018.

5. Okresny sud Zvolen uznesenim ¢&.k. 12C/80/2022-34 zo dha 06.03.2023 zrusil platobny rozkaz
Okresného sudu Zvolen zo dfia 19.12.2022 €.k. 12C/80/2022-17 v celom rozsahu.

6. Okresny sud Zvolen uznesenim &.k. 12C/80/2022-36 zo dria 06.03.2023, pravoplatnym 23.03.2023
vyzval Zalovaného, aby sa v lehote 15 dni pisomne, v dvoch vyhotoveniach, vyjadril k Zalobe. Tieto listiny
boli Zalovanému doru€ované vyvesenim na uradnej tabuli sudu a zverejnenim na webovej stranke dna
07.03.2023, zvesené z Uradnej tabuli sudu a webovej stranky dna 22.03.2023.



Na adresu trvalého pobytu Z. XX, F. sa Zalobu s uznesenim na vyjadrenie a pou¢enim nepodarilo dorucit,
zasielka sa vratila spat’ s poznamkou ,adresat neznamy.*

7. Sud predvolal Zalovaného na termin pojednavania 11.07.2023 z adresy trvalého bydliska, zasielka sa
vratila s poznamkou ,adresat neznamy.”

8. Pravny zastupca Zalobcu sa na pojednavanie dia 11.07.2023 dostavil, trval na podanej Zalobe. DoloZil
e-mailovu komunikaciu o prenajme kontajnera v Y. O. H. D. U. XX Zalovanému.

9. Sud na zaklade predloZenych listinnych dokladov zistil nasledujuci skutkovy stav:

10. Sud oboznémil

- Faktiru €. XXXXXXXXXX na sumu 122,78 EUR splatnu 08.07.2022 z &.I. 4

- Fakturu &. XXXXXXXXXX na sumu 116,40 EUR splatna 08.07.2022 z E.I. pv 4

- E-mailovu komunikaciu, kde Zalovany Ziadal prenajat kontajner v Y. O. H.. D. U. XX na 21.06.2022
z ¢.l. 49.

11. Sud zaviazal Zalovaného na zaplatenie ndjomného na zaklade objednavky kontajnera v Detve na
ulici Obrancov mieru 10 zo dia 21.06.2022 v sulade s § 671 ods. 1 Obgianskeho zakonnik. Tym, Ze sa
Zalovany dostal zo zaplatenim faktury €. XXXXXXXXXX na sumu 122,78 EUR splatnej 08.07.2022 a ¢.
XXXXXXXXXX na sumu 116,40 EUR splatnej 08.07.2022 do omesSkania, je Zalovany povinny v sulade
s § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika a § 3 Vladneho nariadenia 87/1995 Z.z. zaplatit aj 5 %-né uroky
z omeskania ro¢ne zo sumy 239,18 EUR od 09.07.2022 do zaplatenia, do troch dni od pravoplatnosti
rozhodnutia.

12. Podla § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku, sud prizna strane nahradu trov konania podla
pomeru jej uspechu vo veci.

13. Zalobca bol uspesny, zalovany neuspesny, Zalobcovi vzniklo pravo na nahradu trov konania, sud
mu ich priznal v rozsahu 100 percent.

14. Podla § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj
bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

15. Podla § 262 ods. 2 Civilného sporového poriadku, o vyske nahrady trov konania rozhodne sud prvej
inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie koné&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda
sudny uradnik.

16. O vyske trov konania rozhodne po pravoplatnosti rozhodnutia osobitnym uznesenim vy3Si sudny
uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku moZno podat’ odvolanie do 15-tich dni odo dfa jeho doru€enia prostrednictvom
tunajSieho sidu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, a to pisomne v dvoch vyhotoveniach. Odvolanie
moéze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti odévodneniu
rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil.



Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (Zakon €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej Cinnosti - Exekuény poriadok); ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost o
maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému, navrh na sudny
vykon rozhodnutia (§ 370 ods. 1, § 376 ods. 1 CSP).

Pravny zastupca Zalobcu svojim podpisom potvrdil, Ze sa odvolania vzdava.



