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Uznesenie

Okresny sud Zvolen vo veci starostlivosti o maloleté dieta: B. K., nar. XX.XX.XXXX, bytom u ofca,
zastupené koliznym opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a rodiny Zvolen, dieta matky: P. K.,
rod. V., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom G., a otca: X. K., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom Z. XXX/XX,
XXX XX Z., o navrhu matky na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:
Sud navrh matky maloletej na nariadenie neodkladného opatrenia zamieta.
odovodnenie:

1. Dia 07.07.2023 bol tunajSiemu sudu doru€eny navrh matky maloletej na nariadenie neodkladného
opatrenia , ktorym sa domahala, aby jej mal. dieta bolo zverené do osobnej starostlivosti.

2. Matka svoj navrh oddvodnila tym, Ze na tunajSom sude bolo vedené konanie €. 12P/17/2022 o rozvod
manzelstva za ucasti mal. dietata. Rozsudkom tunajSieho sudu zo diia 24.06.2022 bolo manzelstvo
rozvedené a mal. dieta bolo zverené do osobnej starostlivosti otca.

Mal. B. sa od urgitého obdobia (po prestahovani) zagala kamaratit s detmi, ale aj Ziakmi ZS, ktoru
navstevuje v mieste jej trvalého bydliska, avSak tieto deti su problémové, zly kolektiv, €0 ma negativny
vplyv aj na jej prospech, ale aj na jej spravanie. Z edupage ma matka informéacie o jej znamkach a
navrhoch na zniZzenie znamky zo spravania na stupen 3. Otec mal. bol niekolkokrat predvolany do Skoly
za uCelom rieSenia jej spravania, ale vychova mal. mu prerasta cez hlavu, lebo si nevie zorganizovat
pracu a rodi€ovstvo. Spravanie mal. je ¢oraz viac alarmujuce, na hodinach vyrusuje a nedava pozor,
zacala fajCit' elektronicku cigaretu, ktoru vzala otcovi. Po prichode domov zo $koly s naobeduje a
zacne sa venovat svojim aktivitdm na socidlnych sietach (Instagram - Live stream, Messenger, Tik-Tok,
YouTube), prevazne sa venuje chulostivym videam so sexualnou tematikou a komunikacii s muzmi o 10
- 15 rokov star8imi. Opakovane si vodi panske navstevy poc¢as nepritomnosti otca do bytu prevazne v
noci, kedy by mala spat. O vSetkych tychto skutoénostiach ma matka vedomost z jej profilu na socialnych
sietach, ale aj z osobnej komunikacie s mal. B.. Otec mal. v8etky tieto skuto€nosti zistili nedavno, na
zaklade jeho rozhovoru s kolegom v préaci, ktorého tieZ mal. kontaktovala cez socialnu siet. Nebol to
prvy muz z otcovej prace. Par takychto panskych navstev uz doma mala. Po rozhovore s kolegom, ktory
otca upozornil na tato skuto€nost, Ze dcéra ma doma pansku navstevu, odbehol vecer z prace domov
na kontrolu, pri€om teda pristihol dcéru aj s nim u nich v byte. Mal. pocula klti&e vo dverach, tak zhasla
svetlo, schovala sa za dvere a otcov kolega lezal v jeho posteli. Kolegu otec z postele vyhodil a iSiel
naspat do prace.

Matka otca opakovane upozorfiovala a Ziadala ho, aby mal. B. zobral telefény (mal. mé 2 telefény), cez
ktoré komunikuje na soci. sietach, kedy otec na tuto prosbu reagoval s tym, Ze jej ich nezoberie, lebo ma
na nich nastavené budiky a za€ala sa s nim v neskorych no€nych hodinach hadat - pre ,pokoj*“ medzi
susedmi a z obav, €o by si pomysleli, si chcel zachovat slusnu tvar a dalej to neriesil.

Mal. matke uviedla, Ze sa s otcom neustéle hadaju, Ze mal. s nim nechce Zit' a uz od neho nie raz usla
eSte v Case, ked byvali u jeho matky. Matka ma za to, Ze by mal. mala byt zverena do jej vychovy, aj
napriek vypovede mal. na pojednavani v rozvodovom konani. Mal. je na otca naviazana a mozno aj



preto vyhladava starSich muzov, kedZe jej otec na fiu nema ¢as. K podaniu predmetného navrhu matku
viedla aj ta skuto€nost, ze mal. uteka z domu (posledny utek sa jej podaril 16.03.2023). Matka ma za
to, Ze takymto spbésobom vychovy z mal. nevyrastie slusna mlada sle¢na.

Mal. ma mat podfa matkinho tvrdenia aj sklony k sebapoSkodzovaniu a 03.05.2023 jej v neskorych
vec€ernych hodinach zaslala fotku, ako si doSkriabala favé predlaktie Ziletkou. Mal. matke uviedla, Ze otec
o tom vie, ale Ze mu povedala, Ze si to nakreslila a on jej to uveril. Otec mal. diia 26.06.2023 kontaktoval
matku, Ze mal. dal za ucho a Ze jej rozbil novy mobilny telefon, €o matku primalo k podaniu predmetného
navrhu, Ze uz neméze dalej Cakat a musi bojovat o to, aby jej dcéra dalej netrpela.

3. Podla § 2 ods. 1 zdkona €. 161/2015 Z.z., Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*), na konania
podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje
inak.

4. Podla § 2 ods. 2 CMP, na ucely tohto zdkona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh
na zaCatie konania, U€astnik konania (dalej len ,uastnik®) a konanie podla tohto zakona, ak z povahy
veci nevyplyva inak.

5. Podla § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z.z., Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), pred zagatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

6. Podla § 360 ods. 1 CMP, neodkladné opatrenie mozZno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zaclat' aj bez navrhu.

7. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach Zaloby
podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodhujucich potrebu neodkladnej Upravy
pomerov alebo obavu, Ze exekulcia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osved&ujucich
dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého
neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

8. Podla § 326 ods. 2 CSP, k navrhu musi navrhovatel pripojit’ listiny, na ktoré sa odvolava.

9. Podla § 329 ods. 1 veta prvd CSP, sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

10. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

11. Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

12. Podla § 330 ods. 2 CSP, ak to povaha veci pripusta, sud méze nariadit neodkladné opatrenie,
ktorého obsah by bol totoZny s vyrokom vo veci same;.

13. Podla § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim mézZe sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

14. K navrhu matka priloZila SMS komunikaciu s mal. zo dfia 15.04.2023, komunikaciu s mal. v nezisteny
den, PrintScreen obrazovky telefonu z G¢tu mal. zo socialnej siete Instagram, PrintScreen obrazovky
(pravdepodobne) elektronickej ziackej knizky mal. dietata, fotokdpiu rodného listu mal. dietata.

15. Sud lustraciou v sudnom registri tunajSieho sudu zistil, Ze na Okresnom sude Zvolen bolo vedené
aj dalSie konanie &.k. 8P/178/2023, kde ucastnikmi su otec, matka a mal. dieta. Z pripojeného spisu
tunajdieho sudu &.k. 12P/17/2022 sud zistil, Ze manzelstvo rodi€ov mal. dietata bolo rozvedené
rozsudkom zo driia 24.06.2022, a taktiez, Ze bola schvalena rodiovska dohoda, ktorej obsahom bolo
zverenie mal. dietata otcovi, styk mal. dietata s matkou, vyzivné na mal. dieta (dalej len ,rozhodnutie
12P%). Z pripojeného spisu tunajieho sudu €.k. 8P/178/2023 sud zistil, Ze sa na navrh matky vedie
konanie o zmenu Upravy rodi€ovskych prav a povinnosti k mal. dietatu.



16. Podmienkou pre vydanie neodkladného opatrenia je potreba bezodkladnej upravy pomerov
ucastnikov konania. Z charakteru neodkladnych opatreni vyplyva, Ze pred ich nariadenim sud nemusi
zistovat vSetky skuto&nosti, ktoré su potrebné pre rozhodnutie vo veci samej a pri ich zistovani nemusi
byt vzdy dodrzany formalny postup stanoveny pre dokazovanie. Sud sa obmedzi len na osved&enie
najzakladnejsich skuto€nosti, z ktorych mozno vyvodit nutnost bezodkladnej upravy pomerov, pricom
tieto musia byt takého charakteru, ze ak by k bezodkladnej uprave pomerov nedo$lo, mohlo by
dojst’ k nezvratitel'nému nésledku alebo stavu, ktory by bol zvratitefny len s neprimeranym usilim a
nakladmi, resp. len s velkymi obtiazami. Je nevyhnutné, aby boli osved&ené aspori zakladné skutoénosti
hodnoverne osved&ujuce zaver o dévodnosti a trvani naroku, ktorému sa ma poskytnut’ neodkladna
ochrana. Sud neodkladné opatrenie nariadi, ak su osved&ené dbvody jeho nariadenia a ak je potrebné
bezodkladne upravit dané pomery. V pripade nariadenia neodkladnych opatreni vo veci starostlivosti
o maloleté deti je predovSetkym potrebné osvedcit naliehavost' situacie a z toho vyplyvajucu potrebu
bezodkladnej Upravy prav a povinnosti voc¢i detom, a to s ohfadom na zaujem maloletych deti.

17. Sud po preskumani navrhu matky na nariadenie neodkladného opatrenia dospel k zaveru, Ze nie su
dané dovody pre zverenie mal. dietata do osobnej starostlivosti matky neodkladnym opatrenim sudu.
Matka vo svojom navrhu uviedla, Ze mal. dieta ma vychovné problémy dlhodobejSieho charakteru,
konkrétne matka uviedla, Ze ,od prestahovania“, teda od pravoplatného rozhodnutia 12P, ktorym bola
mal. B. zverena do osobnej starostlivosti otca. Na z&klade uvedeného teda nie je v danom pripade
splnena zakladna podmienka, ktorou je bezodkladnost, resp. matka neosvedcila naliehavost’ situacie.
Matka vo svojom navrhu uviedla, Ze mal. ma vychovné problémy, ¢i uz v Skole, doma, ktoré je v3ak
potrebné podrobit’ blizZSiemu skimaniu v konani vo veci samej vedenej na tunajSom sude pod €. k.
8P/178/2023. Sud na zéklade uvedeného konstatuje, Ze ak su s mal. B. vychovné problémy dlhSie
trvalého charakteru, matke ani otcovi ni¢ nebranilo a ani nebrani v tom, aby s mal. vyhladali odbornu
pomoc ¢&i uz detského psycholdga, prip. psychiatra, resp. aby sa obrétili so Ziadostou o pomoc v
oblasti vychovy o mal. na prisludny urad prace, socialnych veci a rodiny, kde by im bola ponuknuta
moznost' sedeni v Centre pedagogicko-psychologického poradenstva a prevencie (CPPPaP) alebo ina
forma pomoci pri vychove mal. dietata. Z predmetného navrhu matky na nariadenie neodkladného
opatrenia sa vS8ak javi sudu ta skuto€nost, Ze ak by matka prejavovala o vychovu mal. dietata skutoény
z4aujem, vzniknutu situacia ohfadne vychovnych problémov mal. dietata, ktoré su podfa tvrdenia matky
zavazneé, mala riesit uz skér odbornou pomocou, nie po niekolkych mesiacoch navrhom na nariadenie
neodkladného opatrenia bez osved&eni zakladnych skuto¢nosti. Fakt, Ze mal. dieta bolo na zaklade
dohody rodi€ov zverené do osobnej starostlivosti otca nebranilo matke vyhladat odbornu pomoc pre
mal. B., nakolko jej neboli nijakym rozhodnutim sudu obmedzené jej rodiCovské prava, v danom pripade
su doposial rodiCovské prava oboch rodi¢ov rovnocenné. Matka nijakym spdsobom nepreukazala, Ze
by sa tak zmenili pomery na strane otca, Ze by mala byt neodkladnym opatrenim mal. B. zverend do
jej osobnej starostlivosti.

Sud zaverom dodava, Ze zmena vychovného prostredia je obvykle rusivym zasahom do procesu
vychovy mal. dietata, a pripadné odnatie mal. dietata z vychovného prostredia, s ktorym sa zZilo, je s nim
citovo spaté, spravidla neprospieva telesnému a duSevnému vyvoju dietata. V tomto smere sa uplatfiuje
zasada stalosti vychovného prostredia, preto zmena pomerov odévodriuje zmenu rozhodnutia o vychove
mal. dietata len vtedy, ak iné okolnosti prevaZuju nad poZiadavkou stalosti vychovného prostredia. Tak
je obvykle v tych pripadoch, v ktorych skér vykonana uprava o vychove mal. dietata sa stane vzhfadom
na zmenu pomerov Upravou, ktora uz nadalej nezabezpecuje najpriaznivejSie podmienky na uspesny
vyvoj dietata. Z tohto hladiska sud pristupuje k zmene rozhodnutia o vychove dietata najma po zisteni
zmeny pomerov u rodi¢a, ktory doteraz dieta vychovaval. Na zaklade uvedeného je teda potrebné vo
veci vykonat dékladné dokazovanie, napr. znaleckym posudkom ¢i Setrenim uUradu prace, socialnych
veci a rodiny, nakolko z daného navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia nemozno objektivne
posudit, ¢i matkou tvrdené skutoCnosti zarovefi oddvodriuju okamziti zmenu vychovného prostredia
mal. dietata, prip. €i su vhodnejSie iné vychovné opatrenia. Uvedené v8ak bude vecou posudenia v
konani o veci samej ( navrh matky na zmenu vychovného prostredia).

18. Na zaklade vy3Sie uvedeného ma sud za to, Ze matka neosvedCila zakladné okolnosti, na zaklade
¢oho sud jej navrhu nevyhovel a zamietol ho.

§ 2 ods. 1, 2 zak. €. 161/2015 Z. z.

§ 324 ods. 1 zak. €. 160/2015 Z. z.

§ 360 ods. 1 zak. €. 161/2015 Z. z.



§ 326 ods. 1, 2 zak. ¢. 160/2015 Z. z.
§ 329 ods. 1, 2 zak. €. 160/2015 Z. z .
§ 328 ods. 1 zak. €. 160/2015 Z. z.
§ 367 ods. 1 zak. €. 161/2015 Z. z.

¢
§ 330 ods. 2 zak. €. 160/2015 Z. z.

Poucenie:

: Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15-tich dni odo dfia jeho doru€enia prostrednictvom
tunajsieho sudu na Krajsky sud v Ziline, a to pisomne v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vdeobecnych naleZitostiach podania uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v
podani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje a musi
byt podpisané.

Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky
tohto konania. Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit v potrebnom poéte rovnopisov s
prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi
subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi kdpie podania na trovy toho, kto podanie urobil.



