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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v pravnej veci navrhovatela K. R., nar. XX. XX. XXXX, bytom O. XXXX/
X, X. Q. J., proti odporcovi LESY SR, &tatny podnik, so sidlom Namestie SNP 8, Banska Bystrica, ICO:
36038351, v konani pravne zastupeny advokatkou JUDr. Annou Mozolikovou, AK so sidlom Paléarikova
1449, Cadca, o zaplatenie 8501,33 Eur s prisl., o trovach konania, takto

rozhodol:
Sud odporcovi nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom doruéenym tunajSiemu sudu dna 04. 01. 2012 domahal proti odporcovi
zaplatenia sumy 8501,33 Eur s prisluS§enstvom.

Uznesenim €. k. 16C/2/2012-33 pravoplatnym dna 18. 05. 2012 sud spojil do jedného konania veci sp.
zn. 16C/2/2012, 7C/80/2012 a 7C/83/2012.

Sud rozhodol vo veci samej dna 16. 01. 2013 rozsudkom sp. zn. 16C/2/2012 pravoplatnym dna 06.
03. 2013 s tym, Ze o trovach konania rozhodne po pravoplatnosti rozsudku.

Pravny zastupca odporcu si v konani uplatnil trovy konania v podani zo dfia 12. 10. 2012, ktoré v tomto
podani blizSie neSpecifikoval.

Podanim zo dnia 19. 03. 2013 pravna zastupkyna pozadovala vyznaCenie dolozky pravoplatnosti
rozsudku, trovy pravneho zastupenia si ani v tomto podani neSpecifikovala rovnako ako ich
nespecifikovala na pojednavani, na ktorom sa meritérne rozhodlo.

Podla § 142 ods. 1 OSP ucastnikovi, ktory mal vo veci plny Uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych
na u€elné uplatriovanie alebo branenie prava proti uastnikovi, ktory vo veci Uspech nemal.

Podla § 151 ods. 2 OSP ak ucastnik v lehote podla odseku 1 trovy nevygisli, sud mu prizna nahradu trov
konania vyplyvajucich zo spisu ku diiu vyhlasenia rozhodnutia s vynimkou trov pradvneho zastupenia; ak
takému ucastnikovi okrem trov pravneho zastupenia iné trovy zo spisu nevyplyvaju, sud mu nahradu trov
konania neprizna a v takom pripade sud nie je viazany rozhodnutim o prisudeni nahrady trov konania
tomuto ucastnikovi v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.



Sud preskiumanim predmetnych spojenych spisov zistil, Ze odporca si v zakonnejlehote uplatnené trovy
nespecifikoval ani nevycislil. Zo spisu sudu nevyplyvali Ziadne trovy konania a pravneho zastupenia
odporcu, a preto sud odporcovi nahradu trov konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat odvolanie (§ 374 ods. 4 O. s. p.) v lehote do 15 dni odo dna
jeho dorucenia, na tunajsi sud, pisomne v dvoch (2) vyhotoveniach.

V odvolani musi byt uvedené, kto ho robi, ktorému sudu je uréené, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
ktorej veci sa tyka, v akom rozsahu ho napada, v €om sa toto rozhodnutie alebo postup okresného sudu
povazuje za nespravny, ¢oho sa dovolatel domaha (ako ma odvolaci sud rozhodnut), uviest datum a
podpis.

Odvolanie treba predlozit v dvoch rovnopisoch, inak sud vyhotovi képie na trovy odvolatela.
Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O. s. p.,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c¢) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav, pretoze nevykonal navrhnuté dokazy,

d) sud prvého stupfia dospel k nespravnym skutkovym zisteniam na zéklade vykonanych dékazov,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a - sa tykaju podmienok konania, vecnej prislusSnosti sudu, vylucenia
sudcu, v konani doslo k vadam, ktoré mohli mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci samej,
odvolatel nebol pou€eny podra § 120 ods. 4 O. s. p., odvolatel bez svojej viny nemohol predlozit alebo
oznacit dékazy do rozhodnutia sudu prvého stupna),

f) rozhodnutie sudu prvého stuprfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



