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Uznesenie

Krajsky std v Banskej Bystrici v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Maria Suleja a sudcov JUDr.
Ing. Miroslava Manddka a Mgr. lvany Datlovej, na neverejnom zasadnuti dfa 12. jula 2023 v trestnej veci
odsudeného W. F. za obzvlast zavazny zlo€in vrazdy podla § 145 ods. 1, ods. 2 pism. b) Tr. zak., o jeho
staznosti proti uzneseniu Okresného sudu Banska Bystrica zo dna 05.04.2023, sp. zn. 5PP/26/2022,
takto

rozhodol:

Podla § 194 ods. 1 pism. a) Tr. por. napadnuté uznesenie okresného siduzrusuje.

Rozhodujuc sam podla § 66 ods. 1, ods. 2 a § 67 ods. 1 Tr. zak. W. F., nar. XX.XX.XXXX v Q.,
trvale pobytom B. S. O. XXXX/XX, Q., toho ¢asu v M. a M. D. D., J. 7, D. D., z vykonu trestu odriatia
slobody, ktory mu bol uloZzeny rozsudkom Okresného sudu Banska Bystrica zo dfia 04.03.2009, sp.
zn. 5T/144/2007 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Banskej Bystrici zo dha 07.07.2009, sp.
zn. 5To/113/2009 vo vymere 20 rokov, so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odfatia slobody s
maximalnym stupfiom strazenia, podmienecne prepusta.

Podla § 68 ods. 1, veta prva, Tr. zak. odsudenému ur€uje skusobnu dobu 5 (pat) rokov.

Podla § 68 ods. 1, veta druha, Tr. zak., § 51 ods. 4 pism. k) Tr. zak. odsudenému ustanovuje povinnost
zamestnat sa v skiSobnej dobe alebo uchadzat sa preukazatefne o zamestnanie.

odovodnenie:

Okresny sud Banska Bystrica uznesenim zo dia 05.04.2023, sp. zn. 5PP/26/2022 podla § 67 ods. 1 Tr.
zak. zmietol Ziadost odsudeného W. F. o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odriatia slobody, ktory
mu bol uloZzeny rozsudkom Okresného sudu Banska Bystrica zo dia 04.03.2009, sp. zn. 5T/144/2007
v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Banskej Bystrici zo dfia 07.07.2009, sp. zn. 5To/113/2009 vo
vymere 20 rokov.

Proti tomuto uzneseniu podal odsudeny priamo do zapisnice o verejnom zasadnuti zo dfia 05.04.2023
staznost, ktord pisomne oddvodnil jednak sam podanim doru¢enym okresnému sudu dfia 30.05.2023,
ako aj prostrednictvom svojho obhajcu podanim doru¢enym okresnému sudu dna 08.06.2023.
Argumentoval tym, Ze sud prvého stupria sa v pripade jeho podmienecného prepustenia nezaoberal
moznostami a predpokladmi zaradit sa do spolo&nosti a viest riadny Zivot. TaktieZ neprihliadol na
jeho osobné, rodinné a socialne pomery, ako aj hodnovernost 0sdb, ktoré za neho ponukli zaruky. Na
verejnom zasadnuti nebolo precitané ani vyjadrenie jeho obhajcu, ktory sa tiez vyjadril prostrednictvom
listu, dokladal aktualne zaruky oséb a potvrdenie o prijati do zamestnania. Nesuhlasil s uvedenim
ust. § 68 ods. 5 Tr. zak. v oddvodneni napadnutého rozhodnutia, nakofko je prvykrat vo vykone
trestu odnatia slobody a prvykrat Ziada o podmiene&né prepustenie. Systematickou pracou ustavu
a uplynutim dostatku &asu spracoval svoj trest, aj skutok, ktory olutoval a ku ktorému sa priznal.
Nesuhlasil so zaverom okresného sudu, Ze zo zaverov znaleckého posudku znalkyne N.. K. D. &. 32/22



zo dnia 17.01.2023 je preukazané jeho nebezpecenstvo, nakolko toto je len v rovine odhadov. V tomto
smere poukazal na svoje hodnotenie Ustavom na vykon trestu odfatia slobody. Od podania navrhu o
podmieneéné prepustenie bol dvakrat disciplinarne odmeneny, teda celkovo bol disciplinarne odmeneny
osemnast krat. Vyjadril ochotu podrobit sa vSetkym obmedzeniam a povinnostiam, ktoré mu budd sudom
uloZené.

Prostrednictvom obhajcu argumentoval tym, Ze sa okresny sud neriadil pokynmi staznostného sudu
uvedenymi v zruSujucom uzneseni na strane 4. Prvostupriovy sud dal vypracovat len znalecké posudky
z odboru psycholdgie a psychiatrie, priCom svoje zamietavé stanovisko k Ziadosti o podmieneéné
prepustenie zalozZil vyluéne na zavere znaleckého posudku N.. K. D.. Nestotoznil sa so zavermi
znaleckych posudkov, tak ako ich interpretoval okresny sud. Hodnotenie jeho osoby povaZoval za
hypotetické, zaloZzené na zavere, Ze sa o skutku vyjadril az po tom, €o mu znalkyna povedala, Ze bez
spomienky nan neméze byt Uspesne resocializovany. Samotna skuto€nost, Ze ma na skutok minimalne
spomienky a Ze o skutku nechce rozpravat neznamena, Zze ho nemrzi, o vykonal. Prave naopak, v plnej
miere si uvedomuje, €o vykonal a aku hrézu spdsobil. Momentalne ma idedlne podmienky viest riadny
Zivot, ked ma zabezpedenu podporu rodiny a znamych. Po Sestnastich rokoch vykonu trestu sa na Zivot
pozera inak, uvedomil si skutocné Zivotné hodnoty, ale aj stradné nasledky svojho konania. Prisfubil,
Ze sa nikdy nedopusti Ziadnej trestnej €innosti, ani inej protipravnej €innosti, bude Zit plnohodnotny,
poctivy a slusny zivot. Urobil vSetko pre to, aby sa mohol zaradit' do spolo¢nosti ako jej plnopravny a
prospesny &len. V roku 2020 sa stal titulom dedicstva vyluénym vlastnikom nehnutelnosti na ulici S. O.
XX v Q. - rodinného domu sup. & XXXX a pozemkov parc. €. XXXX/X, XXXX/X, XXXX/X, na ktorych
je dom postaveny a prilahlej zahrady parc. &. XXXX/X. Dom je plne zariadeny, funk&ny, ma v fiom
trvaly pobyt, Cize ma kde byvat, ako dékaz priloZil list vlastnictva €. XXXX kat. uz. Q.. Po prepusteni z
vykonu trestu odnatia slobody bude zamestnany ako spravca budovy sup. €. XXX - dom sluZieb, kat. Gz.
N., ktorej vlastnikom je spolo¢nost K. s.r.o., ako d6kaz priloZil potvrdenie o prijati do zamestnania. Na
jeho Zivot a pracu bude dohliadat’ jeho sestra H. F. a W. D., ako dékaz priloZil Eestné vyhlasenia tychto
osbb o prevzati zaruky za jeho spravanie. Na rozdiel od okresného sudu bol toho nazoru, Ze splinil aj
podmienku ogakavania, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot a teda Ze neexistuje pre spolo¢nost prili§
velké riziko recidivy trestnej Cinnosti. Ma hmotné zabezpedlenie, pracu, ako aj dohfad a pomoc rodiny.
Chce pracovat, zalozit si rodinu, Zit ako normalny, slusny &lovek.

Navrhol, aby krajsky sud napadnuté uznesenie zru$il a podmienecne ho prepustil z vykonu trestu odniatia
slobody.

Podla § 192 ods. 1 pism. a), pism. b) Tr. por., pri rozhodovani o staznosti preskima nadriadeny
organ spravnost vyrokov napadnutého uznesenia, proti ktorym staZovatel podal staznost a konanie
predchadzajuce tymto vyrokom napadnutého uznesenia.

Krajsky sud v Banskej Bystrici, ako sud nadriadeny, zistil, Ze staznost podal odsudeny ako opravnena
osoba v zakonnej lehote proti rozhodnutiu, proti ktorému bola pripustna. Nasledne preskumal spravnost
vyroku napadnutého uznesenia, proti ktorému odsudeny podal staznost, ako aj konanie predchadzajuce
tomuto vyroku. Po uvedenom procesnom postupe dospel k zaveru, Zze staznost odsudeného je dévodna.

Staznostny sud pripomina, Ze vo veci uz rozhodoval, ked uznesenim zo dfia 28.09.2022, sp. zn.
3Tos/75/2022 zrus8il prvé uznesenie Okresného sudu Banska Bystrica zo dnha 29.07.2022, sp. zn.
5PP/26/2022 a ulozil mu, by vo veci znovu konal a rozhodol.

Zo spisového materialu je zrejmé, Ze odsudeny v su€asnosti vykonava trest odhatia slobody vo vymere
20 rokov, ktory mu bol uloZzeny rozsudkom Okresného sudu Banské Bystrica zo dia 04.03.2009, sp.
zn. 5T/144/2007 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Banskej Bystrici zo dha 07.07.2009, sp.
zn. 5To/113/2009, za obzvlast zavazny zlo€in vrazdy podla § 145 ods. 1, ods. 2 pism. b) Tr. zak.,
so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s maximalnym stupfiom straZenia. Zaroven mu bol uloZeny
ochranny dohfad na 3 roky.

Uznesenim okresného sudu zo dfia 22.08.2018, sp. zn. 5Nt/58/2018 bolo rozhodnuté o zmene spdsobu
vykonu trestu odfiatia slobody a odsudeny bol zaradeny do Ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom
strazenia.



Podanim doru¢enym okresnému sudu dia 15.06.2022 odsudeny poziadal o podmiene&né prepustenie
z vykonu trestu odnatia slobody. Navrh oddvodnil tym, Ze vo vykone trestu odfatia slobody je od
21.06.2007 a kedZze mu vznikol zakonny narok, poziadal o podmiene&né prepustenie. Dalej uviedol, Zze
vo vykone trestu odfiatia slobody dospel a ma iny nazor na Zivot, ktory viedol pred trestom. Ofutoval svoj
¢in, ako aj to, Ze znicil Zivot poSkodenym a tieZ sebe.

Podla § 66 ods. 1 Tr. zak., sud mbzZe odsudeného podmienec&ne prepustit na slobodu, ak odsudeny vo
vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a mdze sa od neho
oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Podla § 66 ods. 2 Tr. zak., pri rozhodovani o podmiene&nom prepusteni sud prihliadne aj na povahu
spachaného trestného Cinu a na to, v akom uUstave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Podla § 67 ods. 1 Tr. zak., osoba odsudena za obzvlast zavazny zlodin alebo osoba odsudena na
trest odiatia slobody podfa § 47 ods. 2 okrem osoby odsudenej na dozZivotie mbze byt podmieneéne
prepustena az po vykone troch Stvrtin uloZeného trestu odnatia slobody.

Pri rozhodovani o podmieneénom prepusteni, vychadzajuc z vySSie citovanych ustanoveni, musi
konajuci sud zhodnotit konanie odsudeného pred spachanim trestného &inu, jeho spravanie vo vykone
trestu odfatia slobody a zaroven realne zhodnotit' predpoklad, &i v buducnosti povedie riadny Zivot,
pricom sa prihliada na povahu spachaného trestného &inu, ako aj na to v akom Ustave na vykon trestu
odsudeny trest vykonava.

Z hodnotenia riaditefa M. na vykon vazby a M. na vykon trestu odfatia slobody D. D. zo dfa
01.07.2022, na ktorom zotrval jeho zastupca na verejnom zasadnuti dia 05.04.2023, vyplyva, Ze
odsudeny je aktualne zaradeny v strednom stupni strazenia v diferenciacnej skupine ,B*. Spravanie
odsudeného a vystupovanie voc€i personalu Ustavu bolo bezkonfliktné a slusné. V dodrziavani ustavného
poriadku, pravnych noriem platnych vo vykone trestu odhatia slobody a Casového rozvrhu dha
neboli zaznamenané Ziadne nedostatky. Tieto neboli zaznamenané ani v interpersonalnej oblasti vo
vztahu k ostatnym odsudenym. Po€as vykonu trestu odnatia slobody uspedne absolvoval pravidelné
a systematické vzdelavania v oblasti pravnej osvety. Disciplinarne odmeneny bol doposial $estnast
krét, disciplindrne potrestany nebol. K spachanej trestnej Cinnosti vyjadruje kriticky postoj. Na zaklade
dlhodobého plnenia programu zaobchadzania mu bola zmiernena diferenciaéna skupina z maximalneho
stupna strazenia na stredny stupen strdZenia. Moznosti kultdrnej a osvetovej ¢innosti vyuZiva pravidelne
a aktivne. UCi sa nemecky a anglicky jazyk, volny €as travi zmysluplne. Pracovne zaradeny bol od
zaciatku vykonu trestu odnatia slobody, aktualne je dlhodobo zaradeny na pracovisku E. ako veduci
pracovnej skupiny. Jeho pracovné vysledky su dlhodobo hodnotené pozitivhe, pracovné navyky ma
dostatoCne osvojené. Kontakt udrzuje so sestrou, krstnou matkou, ujom a jeho manzelkou. Rodinné
vazby, ktoré udrziava mozno hodnotit pozitivhe. Resocializaéné prognéza sa javi ako menej priazniva,
riziko recidivy trestnej &innosti je stredné. Program zaobchadzania pini. Ciastoéne preukazuje splnenie
podmienok na podmiene¢né prepustenie a jeho podmieneéné prepustenie sa odporuca s dohladom.

Formalnu podmienku pre podmienecné prepustenie odsudeny splnil po vykonani troch Stvrtin trestu dria
21.06.2022.

KedZe spravanie odsudeného je v podstate od zaciatku vykonu trestu na pozadovanej urovni, o om
sved&i najma zmena diferencia¢nej skupiny z ,C* do ,B“, osemnast disciplinarnych odmien, dobré
pracovné vysledky a Ziaden disciplinarny trest, aj krajsky sud dospel k zaveru, Ze odsudeny pocas
vykonu trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie.

Vo vztahu k druhej materidlnej podmienke, ktora tvori tazisko odévodnenia napadnutého uznesenia
sa vSak krajsky sud s prijatymi zavermi okresného sudu nestotoznil. Je potrebné zdéraznit, Ze
u&elom institutu podmiene&ného prepustenia je umoznit odsudenym, ktori spifiaji zakonom ustanovené
podmienky, aby preukazali, Ze dal8i vykon uloZzeného trestu v Ustave na vykon trestu odfatia slobody
uz nie je potrebny a taktiez motivovat odsudenych moznostou skorSieho prepustenia z vykonu trestu
k takému spravaniu, ktoré by ich viedlo k lepSej resocializacii a k naprave spolo¢enskych vztahov,
narusenych spachanou trestnou €innostou. K takémuto zaveru ale mozno dospiet jedine nalezitym
preskumanim spravania sa odsudeného vo vykone trestu a plnenia uloZzenych povinnosti. V uvedene;j



suvislosti krajsky sud konstatuje, Ze okresny sud sa pri hodnoteni osoby odsudeného, dosiahnutého
stupfia jeho napravy a progndézy vedenia riadneho Zivota do budicna obmedzil len na zavery znaleckych
posudkov s odvetvia klinickej psycholdgie dospelych a odvetvia psychiatrie, pri€om sa vébec nezaoberal
mozZnostami odsudeného zaradit sa do normdlneho Zivota. Okresny sud taktieZz pochybil, ked v
odbévodneni rozhodnutia uviedol ust. § 68 ods. 5 Tr. zak., kedZe odsudeny je prvykrat vo vykone trestu
odniatia slobody a prvykrat Ziada o podmieneCné prepustenie.

V tejto suvislosti sa krajsky sud zaoberal aj posudenim predchadzajuceho spdsobu Zivota odsudeného,
vratane jeho minulosti, ktora je podla odbornej literatury, ako aj bohatej rozhodovacej praxe NajvysSieho
sudu Slovenskej republiky jednou z okolnosti relevantnych pri posudzovani rizika jeho moznej recidivy. V
odpise registra trestov ma odsudeny 1 zadznam, priestupkovo postihnuty nebol. Vo vykone trestu odniatia
slobody je od 21.06.2007, teda v jeho pripade mozno konstatovat, Ze vykonom viac ako troch Stvrtin
uloZeného trestu odnatia slobody dosiahol pozadovany stupef sebareflexie v zmysle uvedomenia si
svojej protipravnej ¢innosti, Uprimne prejavil snahu zmenit svoje spravanie a postoj k vedeniu Zivota.
Zaroven je potrebné uviest, Ze odsudeny uz vykonal viac ako 16 rokov z uloZzeného trestu odnatia
slobody, teda mu zostéva vykonat' eSte zvySok trestu odnatia slobody vo vymere necelych 4 rokov.

Pri posudzovani predpokladu vedenia riadneho Zivota odsudenym po podmieneénom prepusteni hra
vyznamnu ulohu aj jeho rodinné zazemie a moznost zamestnat sa. Z hodnotenia odsudeného je
zrejmé, Ze jeho pracovné navyky su na poZadovanej urovni, ma ich dostatoéne osvojené. Naviac ma
zabezpecené vlastné byvanie, prisfUbenu pracu, teda ma preukazatelne snahu zabezpedit si legalny
prijem a viest riadny Zivot. TaktieZ ma podporu blizkej rodiny, ktora je vefmi dobrym predpokladom k
uspesSnému zaradeniu sa do spolocnosti. V neposlednom rade krajsky sud poukazuje na jeho kriticky
postoj k spachanej trestnej ¢innosti.

Zhrnuc uvedené krajsky sud konstatuje, Ze odsudeny sa po€as vykonu trestu polepSil a v su¢asnosti
je mozné vyslovit dévodny predpoklad, Ze aj na slobode povedie riadny Zivot a Ze tu neexistuje pre
spolo&nost prilis velké riziko recidivy, a to s prihliadnutim na jeho spravanie pocas vykonu trestu odnatia
slobody, jeho vek a taktiezZ na skuto€nost, Ze bol doposial sidom trestany len v jednom pripade, hoci za
obzvlast zavazny zlocin, teda nejde o osobu z bohatou kriminalnou minulostou, ale z jeho strany iSlo o
ojedinelé, aj ked obzvlast zavazné vyboc€enie z vedenia riadneho Zivota.

Vzhladom na vy3Sie uvedené skuto&nosti krajsky sud napadnuté uznesenie podfa  § 194 ods. 1 pism.
a) Tr. por. zruSil a majuc za splnené formalne aj materialne podmienky predpokladané ust. § 66 ods.
1, ods. 2 Tr. zak. a § 67 ods. 1 Tr. zak. rozhodujuc sdm odsudeného podmieneéne prepustil z vykonu
uloZeného trestu odatia slobody s uréenim dihsej skusobnej doby, ktora presahuje dizku zvysku trestu
odnatia slobody, ktory by mal eSte vykonat. Na zniZenie rizika zlyhania mu zaroven ulozil povinnost
zamestnat sa v skudobnej dobe alebo uchadzat’ sa preukazatefne o zamestnanie. Uvedena povinnost
spolu s uloZzenou skudobnou dobou a v pdvodnom konani uloZzenym ochrannym dohladom na 3 roky,
ktorého vykon zagne po prepusteni odsudeného z vykonu trestu odfiatia slobody, vytvara dostatocné
predpoklady na to, aby odsudeny na slobode viedol riadny Zivot. V pripade, Ze podmienecéne prepusteny
bude viest v skisobnej dobe riadny Zivot, sud vyslovi, Ze sa osved¢il, v opaénom pripade rozhodne, a
to pripadne uz v priebehu skuSobnej doby, Zze zvySok trestu vykona.

Toto rozhodnutie bolo prijaté pomerom hlasov 3:0.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



