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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach v pravnej veci Zalobcu : H. U., bytom v S., U. L. XIXXXX, proti Zalovane;j :
Rimskokatolicka cirkev, Biskupstvo RoZfava, so sidlom v RoZfiave, Namestie banikov 20, ICO: 00
179 108, zastupenej JUDr. Darinou Mattovou, advokatkou, so sidlom v KoSiciach, Kriva 18, v konani
0 3.803,03 Eur s prislusenstvom, o odvolani zalobcu proti uzneseniu Okresného sidu Roznava ¢.k.
9C/191/2008-270 zo dfia 19.11.2012

rozhodol:
ZruSuje uznesenie a vracia vecsudu prvého stupna na dalSie konanie.
odovodnenie:

Okresny sud Rozfava (dalej len sud prvého stupfia) uznesenim zaviazal Zalobcu uhradit Zalovanej trovy
konania v sume 2.117 € do 3 dni od pravoplatnosti uznesenia.

Rozhodol tak potom, ¢o pravoplatnym rozsudkom zo dha 22.1.2010 &.k. 9C/151/2008-111 zaviazal
Zalovanu zaplatit Zalobcovi 1.238,10 € a pravoplatnym rozsudkom zo dfia 14.10.2011 ¢.k.
9C/151/2008-230 sumu 1.015,06 €, pricom v prevysujucej Casti Zalobu zamietol a narok Zalobcu na
zaplatenie urokov z omeskania vylucil na samostatné konanie. V tomto ostathom rozsudku si vymienil
rozhodnut o nahrade trov konania po nadobudnuti pravoplatnosti rozsudku vo veci same;.

O trovach konania rozhodol podfa ust. § 142 ods. 2 O.s.p. a vychadzajuc z celkového Uspechu Zalovanej
v konani v rozsahu 70 %, priznal jej nahradu trov konania vo vySke 2.117 €.

Proti tomuto uzneseniu v zakonnej lehote podal odvolanie Zalobca, z obsahu ktorého je zrejmé, Ze s
napadnutym uznesenim nesuhlasi, predov8etkym pokial ide o priznanie cestovného za cestu z KoSic
do Roznavy osobnym motorovym vozidlom.

Zalovana sa k podanému odvolaniu nevyjadrila.

Krajsky sud v KoSiciach ako odvolaci sud prejednal odvolanie Zalobcu ako podané v€as a opravnenou
osobou bez nariadenia pojednavania v zmysle § 214 ods. 2 O.s.p. v rozsahu vyplyvajucom z ust. §
212 ods. 1,3 O.s.p. a dospel k zaveru, Ze napadnuté uznesenie je potrebné zrusit, aj ked z inych, nez
Zalobcom namietanych dévodov.

Sud prvého stupnia rozhodol o trovach konania u€astnikov predCasne, v Stadiu, ked eSte nebolo
rozhodnuté o celom predmete konania, z ktorého dévodu doslo v konani k takej procesnej vade, na ktoru
odvolaci sud prihliada z Uradnej povinnosti v zmysle ust. § 212 ods. 3 O.s.p., kedZe mala za nasledok
nespravne rozhodnutie vo veci.



Rozhodnutie o trovach konania U€astnikov v tomto §tadiu konania, ked sud eSte nerozhodol o celom
predmete konania vzhladom na vylu€enie naroku na zaplatenie urokov z omeskania zo Zzalovanej istiny
na samostatné konanie, je v rozpore s ust. § 151 ods. 1 O.s.p..

O povinnosti nahradit trovy konania rozhoduje sud na navrh spravidla v rozhodnuti, ktorym sa konanie
konéi (§ 151 ods. 1 prvej vety O.s.p.).

Podla ustélenej sudnej praxe sud rozhoduje o trovach konania v kazdom rozhodnuti, ktorym sa konanie
kon¢i ako celok, alebo ak sa kon&i pre niektorého z u¢astnikov (zamietnutie Zaloby, &i zastavenie konania
len proti niektorému z uc€astnikov, zamena ucastnikov a podobne).

V Ciastonom alebo medzitimnom rozsudku sa preto v zasade o nahrade trov konania nerozhoduje a v
tychto pripadoch o nahrade nakladov konania rozhoduje sud v kone€nom rozhodnuti.

O takyto pripad Ciasto€ného rozsudku ide aj v prejednavanej veci, kedze vyssie citovanymi rozsudkami
sud rozhodol iba o istine, pricom rozsudkom &.k. 9C/191/2008-230 zo dria 14.10.2011 vylucil narok
zalobcu na zaplatenie urokov z omeskania na samostatné konanie.

Za tejto situacie nebolo dévodné rozhodovat o trovach konania uc€astnikov, kedZe prisluSenstvo
pohladavky, o ktorej uz bolo rozhodnuté vyssie uvadzanymi Ciastoénymi rozsudkami, je eSte predmetom
dalSieho konania, a teda vysSie citovanymi rozsudkami sud nerozhodol o celom predmete konania.
KedZe nejde o pripad v zmysle ust. § 147 O.s.p. alebo 148 ods. 2 O.s.p., kedy sud mdze rozhodnut
o nahrade trov konania aj v priebehu konania, akonahle tieto trovy vzniknu, nemal odvolaci sud ina
moznost, nez napadnuté uznesenie zrusit' a vratit vec sudu prvého stupna.

O trovach celého konania, vratane trov tohto odvolacieho konania, teda sud rozhodne az v kone¢nom
rozhodnuti o celom predmete konania.

Toto rozhodnutie prijal senat Krajského sudu v KoSiciach jednohlasne (§ 3 ods. 9 zak. &. 757/2004 Z.z.).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



