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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudca Okresného sudu TrebiSov JUDr. Marian Sopoliga na hlavhom pojednavani konanom dria
4. jula 2013 takto

rozhodol:

obzalovany E. , nar. XX.X.XXXX v Kralovskom Chimci, bytom A.,

bez prihlasenia bytom V., okr. )

Trebiéov,vt.(":. vo vykone trestu odnatia slobody v UVTOS

KoSice - Saca,

jevinny , zZe

bez vazneho dévodu nenastupil vykon nepodmienecného trestu odnatia slobody, ktory mu bol uloZzeny
trestnym rozkazom Okresného sudu TrebiSov sp.zn. 3T/194/2012 z 12.12.2012, ktory nadobudol
pravoplatnost dfia 28.12.2012, pricom pisomnu vyzvu Okresného sudu v TrebiSove z 10.1.2013 na
nastupenie do vykonu trestu v termine do 25.1.2013 nereSpektoval napriek tomu, Ze tato osobne prevzal
16.1.2013,

teda

maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze bez vazneho dévodu nenastupil vykon trestu odnatia slobody v
lehote stanovenej sudom,

¢im spachal

precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. a/ Tr. zak.
Za to sa odsudzuje

Podla § 348 ods. 1, § 36 pism. |, § 37 pism. m, § 38 ods. 2 Tr. zak. na trest odfatia slobody v trvani
12 (dvanast’) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Tr. zak. obvineny sa pre vykon ulozeného trestu odnatia slobody zaraduje
do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupriom strazenia.

odovodnenie:



Okresny prokurator v TrebiSove podal na Alexandra Horfiaka obzalobu pre spachanie pre€inu marenia
vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism.a/ Tr. zak. na tom skutkovom z&klade, ako je to
uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Samosudca vydal vo veci trestny rozkaz dnfa 22.5.2013 pod sp.zn. 3T/81/2013, ktorym uznal
obZzalovaného za vinného z prec€inu podla § 348 ods.1 pism.a/ Tr.zak. a ulozil obzalovanému trest odnatia
slobody v trvani 12 mesiacov nepodmiene¢ne a pre vykon ho zaradil do Ustavu pre vykon trestu s
minimalnym stupriom straZenia.

Proti tomuto trestnému rozkazu obZalovany podal odpor, v ktorom namietal vySku uloZeného trestu, na
z&klade ktorého sud nariadil hlavné pojednavanie na deri 4.7.2013.

Na tomto hlavhom pojednavani po pouceni podfa § 257 ods. 1, 2, 5, 8 Tr. por. o jeho prave podat
vyjadrenie k obZalobe a po tomto pouceni prehlasil, Ze priznava spachanie skutku uvedeného v
obzalobe.

Podfla § 333 ods. 3 Tr. por. samosudca zistil formou otézok, ¢i obZalovany

¢/ rozumie, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu,

d/ ako bol obZalovany pou&eny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, ¢i mu bola dana mozZnost
na slobodnu volbu obhajcu a &i sa s obhajcom mohol radit' o spdsobe obhajoby,

f/ rozumie pravnej kvalifikacie skutku ako trestného ¢inu,

g/ bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zédkon ustanovuje za trestné Ciny jemu kladené za vinu,
h/ dobrovofne sa priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako urcity trestny ¢in.

Na vsetky poloZzené otazky obZalovany odpovedal kladne.

Po zhodnoteni vetkych vykonanych dbkazov jednotlivo i suhrnne bolo preukazané, Zze obZalovany
svojim konanim naplnil vSetky znaky skutkovej podstaty precinu marenia vykonu Uradného rozhodnutia
podla § 348 ods. 1 pism.a/ Tr. zak., pretoZe nereSpektoval vyzvu sidu na nastup do vykonu trestu
odniatia slobody v uréenom termine bez vazneho dévodu.

Podla charakteristiky z miesta bydliska sud nezistil charakterové vlastnosti obZalovaného, okrem
oznamenia, Ze nema susedské spory a t.¢. je vo vykone trestu odnatia slobody. Podla odpisu z registra
trestov sud zistil, Ze doposial bol 4 krat sudne stihany, priom predchadzajuce dve odsudenia su
zahladené a naposledy bol odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu TrebiSov sp.zn. 3T/194/2012
zo dna 12.12.2012, ktorym bol odsudeny pre preciny podfa § 156 ods.1 Tr.zak. a § 364 ods.1 pism.a/
Tr.zak. na nepodmienecny trest odnatia slobody v trvani 21 mesiacov, do ktorého bezdévodne nenastupil
a za Co je teraz sudne stihany.

Pri uréeni druhu a vymery trestu s prihliadnutim na zabezpec&enie jeho vykonu, sud postupoval v zmysle
§ 34 Tr. zak. a prihliadol najma na spésob spachania &inu, jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, na
pomery a moznosti napravy pachatela a tiez na pritaZzujuce a polah&ujuce okolnosti. U obZalovaného
bola zistena jedna polah&ujuca okolnost v zmysle § 36 pism. I/ Tr.zak. spocivajuca v tom, Ze ku
skutku sa priznal a jedna pritazujuca okolnost v zmysle § 37 pism. m/ Tr.zak., pretoZe u neho ide o
recidivu vzhfadom na odsudenie trestnym rozkazom Okresného sudu TrebiSov sp.zn. 3T/194/2012 zo
dia 12.12.2012. S pouzitim § 38 ods.2 Tr.zak. mu sud ulozZil trest odhatia slobody v trvani 1 roka
nepodmienecéne, ktory sud povaZuje za primerany vzhfadom na jeho predchadzajice odsudenia, pretoze
aj ked niektoré podliehaju rozhodnutiu prezidenta SR o amnestii zo dfia 2.1.2013, nimi boli zahladené
len tresty, ale nie skuto&nost, Ze sa dopustil skutkov, ktoré mali vSetky znaky trestnych Cinov. Pre vykon
trestu odfatia slobody ho zaradil do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia, pretoze
pred spachanim precinu doposial nebol vo vykone trestu odnatia slobody v poslednych 10 rokoch za
umyselny trestny €in.



maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze bez vaZzneho dévodu nenastupil vykon trestu odnatia slobody v
lehote stanovenej sudom,

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mézZe obZalovany a prokurator podat’ odvolanie do 15 dni od oznamenia, pokial
sa pred uplynutim tejto lehoty tohto svojho prava vyslovne nevzdavaju. Obzalovany nema pravo podat
odvolanie voci vyroku o vine. V rovnakej lehote s obZalovanym mdzu podat odvolanie v jeho prospech
aj pribuzni obZalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh. V¢as
podané odvolanie ma odkladny u&inok.



