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IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 1223202611

Déatum vydania rozhodnutia: 12. 07. 2023
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Uznesenie

Mestsky sud Bratislava Il vo veci starostlivosti sudu o maloleté dieta: L. T., O.. XX. XX.XXXX, bytom ako
matka, zastipena koliznym opatrovnikom Uradom préce, socialnych veci a rodiny Bratislava, Vazovova
7/A, Bratislava, dieta matky: R. T.O., O.. XX.XX.XXXX, Z. V. F. X, V., zastapena JUDr. Michaelou Pobijak,
advokatkou so sidlom Sumavska 26, Bratislava, a otca: U. U., O.. XX.XX.XXXX, Z. V. F. XX, V., zasttpeny
JUDr. Beatou Kova€ovou, advokatkou so sidlom Driefiova 37, Bratislava, o navrhu otca na nariadenie
neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud nariaduje neodkladné opatrenie nasledujuceho znenia:

Otecje opravneny stretavat sa s maloletou L. T., nar. XX.XX.XXXX pocas letnych prazdnin
uréenych Ministerstvom Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu Slovenskej republiky nasledovne:

- v mesiaci jul v Ease od 20.07. od 09:00 hod. do 31.07. do 21.00 hod.,

- v mesiaci august - uplatfiuje sa bezny styk, s vynimkou 31.07. od 21.00 hod do 03.08. do 19.00 a od
26.8 od 9.00 hod do 31.08. do 19.00 hod.

Otec si maloletu prevezme a odovzda v uréenom Case v mieste bydliska matky. Matka je v uréenych
Casoch povinna dieta na styk s otcom riadne pripravit.

II. Vo zvySnej €asti sud navrh otca na nariadenie neodkladného opatrenia zamieta.

lll. V Casti o uprave bezného styku ostava v platnosti rozhodnutie Krajského sudu v Bratislave ¢.k.
20CoP/177/2022-81 zo dfia 11.01.2023.

\VA Toto neodkladné opatrenie bude trvat na ¢as do pravoplatného skoncenia konania o zmenu
Upravy prav a povinnosti rodiCov k maloletej, vedeného na Mestskom sude Bratislava Il pod sp. zn.
59P/101/2022.

V. Ziaden z u¢astnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Otec prostrednictvom pravneho zastupcu dhia 13.06.2023 dorucil sudu navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia, ktorym Ziadal ipravu styku s maloletou az do pravoplatného skon&enia konania
VO veci samej o zmenu Upravy vykonu rodiCovskych prav a povinnosti sp. zn. 59P/101/2022 nasledovne:

Letné prazdniny:



Otecje oprévvneny sa stykat' s maloletou v kazdom kalendarnom roku pocas letnych prazdnin uréenych
vyhlaskou MS SR nasledovne:

- v mesiaci jul v &ase od 20.07. od 09:00 hod. do 31.07. do 24.00 hod.,

- v mesiaci august - uplatiiuje sa bezny styk, s vynimkou 1.8. od 24.00 hod do 03.08. do 19.00 a od 26.8
od 9.00 hod do 31.09. do 19.00 hod. pricom otec maloletu vyzdvihne v uréenom €ase od matky v mieste
bydliska matky a v uréenom €ase odovzda matke v mieste bydliska matky.

BezZny styk:

V kazdom parnom kalendarnom tyZdni od piatku od 15.00 hod. do nedele do 18.30 hod a v kazdom
neparnom tyzdni od utorka od 15.00 hod do Stvrtku do 18.30 hod., priCom maloletu si otec prevezme
v uréenom Case v predSkolskom (Skolskom) zariadeni z ruk vyucujuceho pedagdga a vrati maloletu v
Case urenom matke v mieste bydliska otca.

2. Vo svojom navrhu uviedol, Zze difia 30.05.2023 zaslal sudu vyjadrenie, v ktorom navrhol, aby sud
ulozil obom rodi€om vychovné opatrenie, mal za to, Ze by bolo vhodné a v zaujme maloletej nariadenie
absolvovania 20-tich poradensko - psychologickych konzultacii, v Centre pre rodiny a deti Bratislava,
Uditelska 42, Bratislava. Nariadenie vychovného opatrenia neznesie odklad, nakolko malolet4 je vo
veku, kedy sa rychlo meni jej vnimanie, vztah k otcovi si buduje prave v tomto veku, nadviazanie vztahu
s otcom je v tomto veku mimoriadne dblezité najma pre maloleti za ucelom zdravého odputania sa
od matky. V predmetnom vyjadreni sa otec maloletej vyjadril k samotnej poziadavke k Uprave styku s
maloletou.

Otec dalej uviedol, Ze v sucasnosti je uznesenim Krajského sudu v Bratislave, €. k. 20CoP/117/2022
upraveny styk otca s maloletou nasledovne:

Otec je opravneny stretavat sa s maloletou L. T., nar. XX. XX. XXXX kazdy druhy parny kalendarny
tyzden od stredy od 15.30hod do Stvrtka do 18.00 hod a kazdy druhy neparny kalendarny tyzder v
pondelok od 15.00 hod do 18.30 hod a od piatka od 15.00 hod do nedele do 18.30 hod., priCom otec
si maloletu prevezme v uréenom Case pocas pracovného tyZdha z predskolského zariadenia alebo
8kolského zariadenia a odovzdd matke v mieste bydliska matky.

Toto neodkladné opatrenie bude trvat na €as do pravoplatného skon¢enia konania o zmenu Upravy prav
a povinnosti k maloletej, vedené na Mestskom sude Bratislava Il. pod sp., zn. 59P/101/2022.

Tymto uznesenim sa do€asne pozastavila u€innost’ rozsudku Okresného sudu Bratislava Il zo difia
01.12.2020 €. k. 18Pc/16/2017-607 v rozsahu Upravy styku otca s maloletou Ludmilou.

Otec dalej v navrhu uviedol, Ze styk s maloletou, tak ako bol schvaleny rozsudkom Okresného sudu
Bratislava Il €. k. 18Pc/16/2017-607, prebiehal az do jula 2021 bez vac&Sich problémov. Od jula 2021
sa matka rozhodla bezny styk otca s maloletou neuplatfiovat, nakolko po konzultéacii s jej pravnou
zastupkynou dospela k zaveru, Ze pocas letnych mesiacov jul a august, kedy zakon €. 245/2008 Z. z.
Skolsky zakon, ktorym Ministerstvo Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu SR podla § 150 ods. 6 Skolského
zakona vydava zavazné pokyny k organizacii Skolského roka, ktorym stanovuje obdobie Skolskych
prazdnin, sa bezny styk otca s maloletou neuplatfuje. Uvedena situacia z letnych mesiacov v roku 2021
sa opakovala aj v letnych mesiacoch v roku 2022. Otec sa snazil s matkou dohodnut, avdak komunikacia
medzi rodiémi bola a nadalej je velmi obtiaZzna a problémova. Styk otca s maloletou sa obnovil az po
letnych prazdninach. Toto odlu¢enie malo vplyv na vztah otca s maloletou, ktory si otec k maloletej
buduje. Otec maloletej prispdsobil zmenu zamestnania k styku s maloletou. Opustil zamestnanie v
ktorom pracoval na 4 zmennu prevadzku, aby mohol byt ¢astejSie s dcérou. Toho €asu je evidovany na
Urade prace ako uchadza¢ o zamestnanie, ale ma prislibenu pracu v Rakusku a hfada si zamestnanie
aj na Slovensku. Otec d'alej uviedol, Ze ma za to, Ze aktualna Uprava styku s maloletou je nepostacujuca
na odburanie - vylieCenie Uzkostnej poruchy u maloletej. Styk s otcom je potrebné rozsirit, za ucelom
budovania si pevného vztahu s maloletou. Vzhladom na pozastavenie ucinnosti rozsudku Okresného
sudu Bratislava Il zo diia 01.12.2020 &. k. 18Pc¢/16/2017-607 v rozsahu Upravy styku otca s maloletou,
¢o znamena Ze aktualne nie je upraveny styk otca s maloletou pocas letnych prazdnin v roku 2023, videl
nutnost’ a bezodkladnost' Upravy styku otca s maloletou pocas letnych prazdnin a sviatkov. Maloleta je
v pritomnosti otca vesela a teSi sa na spolo€né aktivity s otcom, rada s nim travi ¢as. Problém vznika



pri preberani maloletej od matky, kedy matka nedostatocne pripravi maloletu na styk s otcom. Maloleta
je naviazana na matku, je to zapri¢inené matkou, ktora je az nadmieru priputana k dcére. Otec sa
dévodne obava, Ze styk s maloletou po€as prazdnin sa nebude realizovat na dobrovolnej baze zo strany
matky, dbvodne sa obava, Ze aj nadchadzajlce letné prazdniny v roku 2023 nebude realizovany styk
s maloletou rovnako ako nebol realizovany pocas prazdnin v roku 2021 a v roku 2022. Rad by dcéru
zobral na dovolenku, rozpravali sa o vylete do Vysokych Tatier. Na pojednavani dfia 07.06 2023 matka
uviedla, Ze maloletd ide so starymi rodiémi do Bulharska. Aj otec by rad stravil dovolenku a leto so svojou
dcérou. Dalej uviedol, Ze nielen osvedgil, ale dokonca aj preukazal potrebu nariadenia neodkladného
opatrenia v zaujme maloletej, ktorého nariadenie neznesie odklad. Otec je vzhladom na vy$8ie uvedené
skutkové okolnosti presvedéeny, Ze v jeho pripade je splnena podmienka odévodnenej potreby doCasnej
upravy pomerov Ucastnikov, Ze v jeho pripade je aj realny predpoklad, Ze mdze byt a aj je ohrozené jeho
Ustavou garantované pravo na rodi¢ovskl vychovu a starostlivost o jeho maloletd dcéru, pretoze mu
nie je umoznené udrZiavat pravidelny, rovnocenny a rovnopravny osobny styk s maloletou. Aj napriek
maximalnemu Usiliu otca o styk s maloletou, maloletu vida toho ¢asu velmi malo a dévodne hrozi,
Ze ju podas letnych prazdnin a sviatkov nebude vidat vébec. Upravou styku po&as letnych prazdnin
sa zachova kontakt maloletej s otcom. Maloleta ma pozitivny vztah k obom rodi€om a ma pravo na
zachovanie a budovanie vztahu s otcom. Ak by sa ponechal aktualny stav, hrozi Ze otec sa pocas
prazdnin nebude méct vidat' s maloletou, ak bude aktualny stav pretrvavat nadalej, vazne to (opatovne
pocas letnych prazdnin) narusi doteraz vybudovany vztah otca a malolete;.

3. Sud sa oboznamil s navrhom navrhovatela - otca, prilohami navrhu, suvisiacimi spismi byvalého
Okresného sudu Bratislava Il (tykajucimi sa maloletej) a zistil nasledovny skutkovy stav:

4. Rozsudkom Okresného sudu Bratislava Il ¢. k. 18Pc/16/2017-607 zo dria 01.12.2020 sud schvalil
rodi¢ovsku dohodu v nasledovnom zneni:

Maloleta L. T., nar. X.XX.XXXX sa zveruje do osobne;j starostlivosti matky.

Obidvaja rodi¢ia su opravneni maloletu zastupovat a spravovat jej majetok.

Otec sa zavazuje prispievat na X. L. T., O.. X XX.XXXX sumou 230,- eur mesacne, vzdy do 15.dfa v
mesiaci k rukam matky, poénuc mesiacom december 2020.

Otec je opravneny stretavat' sa s mal. L. T., O.. X.XX.XXXX nasledovne:

- v kazdom parnom tyzdni od piatku od 15.30 hod do nedele do 19.00 hod a v kazdom neparnom tyzdni
od stredy od 15.30 hod do Stvrtku do 19.00 hod.

- poc¢as velkono¢nych sviatkov v neparnom kalendarnom roku od Velkono¢nej nedele od 19.00 hod do
Velkono&ného pondelka do 19.00 hod a v parnom kalendarnom roku od Velkého piatku od 9.00 hod do
Velkono&nej nedele do 9.00 hod.

- pocas letnych prazdnin v kazdom kalendarnom roku od 25.7. od 9.00 hod do 7.8. do 19.00 hod

- Pocas Viano&nych sviatkov v kazdom parnom kalendarnom roku od 24.12. od 10.00 hod do 26.12.
do 19.00 hod a v kazdom neparnom kalendarnom roku od 30.12. od 10.00 hod do 1.1. nasledujuceho
roka do 19.00 hod.

Predmetny rozsudok nadobudol pravoplatnost dna 14.12.2020.

5. Uznesenim ¢. k. 59P/105/2022-30 zo dfia 18.07.2022 tunajs$i sud zamietol navrh matky na
nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym sa domahala upravit (zuzit) styk otca s maloletou.
Matka proti uzneseniu podala odvolanie. Odvolaci sud - Krajsky sud v Bratislave Uznesenim ¢&. k.
11CoP/258/2022-51 zo dfa 31.08.2022 rozhodnutie sudu prvej inStancie potvrdil.

6. Uznesenim ¢&. k. 59P/183/2022-40 zo dfia 18.11.2022 tunajsi sud zamietol navrh otca na nariadenie
neodkladné opatrenia o Uprave rozsahu styku s maloletou. Otec voéi uzneseniu podal v zakonne;j
lehote odvolanie. Odvolaci sud - Krajsky sud v Bratislave Uznesenim €. k. 20CoP/177/2022-81 zo dna
11.01.2023 zmenil predmetné rozhodnutie a nariadil neodkladné opatrenie nasledovného znenia:

I.Otecjeopravnenydoasne sa stretavat s maloletou L. T., O.. XX. XX.XXXX a to kazdy druhy parny
kalendarny tyZzder od stredy od 15.30 hod. do Stvrtka do 18.30 hod. a kazdy druhy neparny kalendarny
tyZderi v pondelok od 15.00 hod. do 18.30 hod. a od piatka od 15.00 hod. do nedele do 18.30 hod.,
pricom otec si maloletl prevezme v uréenom &ase poCas pracovného tyzdnia z predskolského alebo



Skolského zariadenia a odovzda matke v mieste jej bydliska a po&as vikendov si otec maloletu prevezme
a odovzda matke v mieste bydliska matky.

Il. Toto neodkladné opatrenie bude trvat na ¢as do pravoplatného skoncéenia konania o zmenu Upravu
prav a povinnosti k maloletej L., vedené na Okresnom sude Bratislava Il pod sp.zn. 51P/101/2022
(chybne uvedena sp.zn. spravne ma zniet 59P/101/2022).

[ll. Vo zvy3nej Casti odvolaci sud navrh otca na nariadenie neodkladného opatrenia zamieta.

IV. Tymto sa doasne pozastavuje ucinnost rozsudku Okresného sudu Bratislava Il zo driia 01.12.2020
¢.k. 18Pc/16/2017-607 v rozsahu Upravy styku otca s maloletou Ludmilou.

7. Na tunajSom sude sa vedie konanie pod sp. zn. 59P/101/2022 o0 zmenu Upravy vykonu rodi¢ovskych
prav a povinnosti. Na poslednom pojednavani dha 07.06.2023 sud zacal konanie ex offo o ulozenie
vychovného opatrenia obom rodi€om, priCom pojednavanie odro€il na 11.09.2023 (s tym, Ze obaja
rodi€ia dolozia do spisu pracovnu zmluvu a prehfad zarobku za poslednych 6 mesiacov, kolizny
opatrovnik oznami sudu zariadenie v ktorom by sa mohlo realizovat vychovné opatrenie uloZzené
rodi€om, matka zalozi do spisu Potvrdenie o navsteve predskolského zariadenia s vySkou poplatkov,
ktoré bude povinna hradit od septembra 2023).

8. Podla § 1 Civilného mimosporového poriadku (dalej ako "CMP") podla tohto zakona sudy
prejednavaju a rozhoduju veci ustanovené v tomto zakone.

9. Podfla § 2 ods. 1 CMP na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

10. Podla § 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej ako "CSP") pred za€atim konania, po€as
konania a po jeho skonéeni sud mbzZe na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

11. Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mézZe sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery, alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

12. Podla § 326 ods. 1 CSP v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
Zaloby podfa § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto¢nosti oddvodriujucich potrebu neodkladnej
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dovodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

13. Podla § 329 ods. 2 CSP pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

14. Podla § 331 ods. 1 CSP navrh na nariadenie neodkladného opatrenia doru€i sud ostatnym stranam
az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na jeho nariadenie
odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie o jeho odmietnuti alebo zamietnuti ani pripadné odvolanie
navrhovatela sud ostatnym stranam nedoruduje; uznesenie odvolacieho sudu im doruéi, len ak nim bolo
neodkladné opatrenie nariadené.

15. Podla ¢lanku 3 Dohovoru o pravach dietata, zaujem dietata musi byt prvoradym hfadiskom pri
akychkolvek postupoch tykajucich sa deti, & uz vykonavanych sukromnymi zariadeniami socialnej
starostlivosti, sudmi, spravnymi alebo zdkonodarnymi organmi.

16. Podfla ¢lanku 18 Dohovoru o pravach dietata prijatého dnha 20. novembra 1989 v New Yorku
podpisaného v mene Ceskej a Slovenskej Federativnej Republiky v New Yorku 30. septembra 1990,
ktory pre Cesku a Slovensku Federativnu Republiku nadobudol platnost v stlade so svojim &lankom 49
ods. 2 driom 6. februara 1991 Staty, ktoré st zmluvnou stranou Dohovoru, vynaloZia vSetko usilie na to,
aby sa uznala zasada, Ze obaja rodi¢ia maju spolo€nu zodpovednost za vychovu a vyvoj dietata. Rodicia
alebo v zodpovedajucich pripadoch zakonni zastupcovia, maju prvotnd zodpovednost za vychovu a
vyvoj dietata. Zakladnym zmyslom ich starostlivosti musi pritom byt zaujem dietata.



17. Sud mdze nariadit neodkladné opatrenie v dvoch pripadoch, a to, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je dana obava, Zze exekucia bude ohrozena. "Pred nariadenim neodkladného opatrenia
posudzuje sud v celkovom kontexte poZadovanej ochrany, €i je osved&ena existencia pravneho vztahu
medzi sporovymi stranami, €i navrhovatefom tvrdené a osvedCené skutoCnosti odévodiuju potrebu
neodkladnej Upravy pomerov alebo obavu z ohrozenie exekucie (princip opodstatnenosti), ¢i uloZzenim
pozadovanej povinnosti alebo obmedzenia exekucie (princip opodstatnenosti), & ulozenim pozadovane;j
povinnosti alebo obmedzenia objektivne mozno dosiahnut ochranu, ktorej sa navrhovatel domaha
(princip efektivnosti), i navrhovanym neodkladnym opatrenim, pokial ma mat podla okolnosti do€asny
charakter, nebude vytvoreny nenavratny spésobom a nad nevyhnutny rozsah (princip proporcionality) a
&i sledovany ugel nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim". (Stevéek, M., Ficova, S., Baricova,
J., Mesiarkinova, S., Bajankova, J., Toma3ovi¢, M., a kol. Civilny sporovy poriadok. Komentar. Praha.
C.H.Beck, 2016,1092 s.).

18. Sud pri rozhodovani o uprave rodi€ovskych prav a povinnosti pred za¢atim konania alebo po jeho
zacati v prvom rade prihliada na zaujem maloletého dietata. Podfla Civilného mimosporového poriadku
ako prostriedok na ochranu zaujmu maloletého sluzi prave inétitut neodkladného opatrenia. Zakladnou
podmienkou na nariadenie neodkladného opatrenia v zmysle Civilného sporového poriadku je, aby
ucastnik osveddil uplatiiovany narok a preukazal potrebu neodkladnej Upravy pomerov u€astnikov
konania, ktord nemusi vyplyvat len z naliehavosti situécie, ale v pripade konania starostlivosti sudu
o maloletych aj z existencie zdujmu maloletého dietata. Naliehavost potreby Upravy pomerov
neodkladnym opatrenim v tychto konaniach ustupuje zaujmu maloletého dietata. A teda, ak je nariadenie
neodkladného opatrenia v zaujme maloletého dietata, nemusi byt nevyhnutne sucasne splnena aj
podmienka naliehavosti potreby Upravy pomerov. Uvedené mal na mysli aj zakonodarca v Civilnom
mimosporovom poriadku, nakolko pri nariadovani neodkladného opatrenia v tychto konaniach nie je
potrebné oddvodriovat nebezpelenstvo bezprostredne hroziacej ujmy, postauje odévodnenie zaujmu
maloletého dietata.

19. Zakladom pre nariadenie neodkladného opatrenia je absencia vaznejSich pochybnosti o jeho
dovodnosti. V zaujme zamedzenia zneuzitia tohto procesného institutu je mozné uplatnit ho len
vynimoc¢ne, a to iba v pripadoch riadneho preukazania stavu bezodkladnej potreby Upravy pomerov. Pre
akékolvek rozhodnutie sudu o uprave vykonu rodiCovskych prav a povinnosti je podstatnym posudenie
najlepSieho zaujmu maloletého dietata, pri€¢om nejde o otazku skutkovu, ale o pravne posudenie veci,
pricom zaujem dietata nie je mozné zamienat so subjektivnymi predstavami rodiov o realizacii ich
vychovného pdsobenia, teda s ich predstavou o vykone rodi€ovskych prav a povinnosti.

20. S poukazom na citované zadkonné ustanovenia, vysledky doterajSieho dokazovania vo veci samej
ako i preskumajuc navrh otca, sud vyhodnotil navrh za &iastoéne opodstatneny. V sucasnosti je
styk otca upraveny neodkladnym opatrenim €. k. 20CoP/177/2022-81 zo dha 11.01.2023 nariadenym
Krajskym sudom v Bratislave, priCom v uvedenom neodkladnom opatreni absentuje Uprava styku otca
s maloletou pocas letnych Skolskych prazdnin. Citovanym rozhodnutim taktiez doSlo k pozastaveniu
uginnosti rozsudku Okresného sudu Bratislava Il zo diia 01.12.2020 €. k. 18Pc/16/2017-607 v rozsahu
upravy styku otca s maloletou. Z uvedeného vyplyva zaver, ze v su¢asnom obdobi nie je styk otca
s maloletou pocas letnych prazdnin upraveny vykonatefnym rozhodnutim. Sud mal aj vzhladom na
vysledky doterajSieho dokazovania vo veci samej za to, Ze je nevyhnutné, aby bolo otcovi umoznené
kontinudlne stretavanie s maloletou, a to aj vratane aktualne prebiehajucich letnych prazdnin. Aj ked
matka na pojednavani vo veci samej dia 07.06.2023 uviedla, Ze sa snaZila realizovat stretavanie sa
otca s maloletou po€as letnych prazdnin v roku 2021 a 2022, z vyjadreni otca vyplyva opak.

21. V predmetnej veci je dbleZité, aby kontakt otca s maloletou ostal kontinualne zachovany aj po¢as
letnych prazdnin, nakolko neexistuje Ziaden relevantny dévod, pre€o by sa otec s dcérou nemal stykat’
aj pocas tohto obdobia. Predmetnou Upravou bude otcovi doasne umoznené plnohodnotne stravit' s
maloletou vzajomny &as pocas leta, bude vytvoreny priestor, aby sa vztah medzi nimi upeviioval a
rozvijal. Zaroven je velmi dblezité, aby dieta malo moznost budovat si s oboma rodi¢mi pevny vztah a
takisto aby sa otec mohol aktivne podielat na vychove dietata. TaktieZ je potrebné si uvedomit potrebu
spolupdsobenia rodi¢a - v tomto pripade otca - na maloleté dieta, pretoZze aj muzsky prvok je schopny
vhodnym spésobom napomahat zdravému vyvoju dietata. Pésobenie oboch rodiCov na dieta je najma



z hladiska jeho buduceho vyvinového Stadia nanajvy$ vhodné. Tento stav je pre maloleté dieta tak
prinosny po stranke emoénej, ako aj po stranke intelektualnej (porov. uznesenie Ustavného sudu Ceskej
republiky vo veci Il. US 295/06). Rodiovi, ktory s dietatom trvale nezije musi byt umozneny pravidelny a
vychovné pdsobenie rodi€a, tzv. vychovu pritomnosti &i prikladom, ktora je, ako je vo vSeobecnosti
zname, tou najucinnejSou vychovnou metddou. Vzhladom na vek dietata a jeho zaujem, sud povazoval
predmetna do€asnu Upravu cez letné prazdniny za adekvatnu a vo zvySnej €asti navrh zamietol.

22. Vzhfadom na doposial vykonané dokazovanie vo veci samej je mozné konStatovat, Ze dieta je pod
silnym emocionalnym vplyvom svojej matky, ktord je na svoju dcéru vyrazne naviazana. Uvedené mozno
konstatovat' i z vysluchu maloletej vo veci samej zo diia 06.06. 2023, kde maloleta okrem iného uviedla,
Ze u tata nechce spat, lebo chce ist za mamou. Okrem iného uviedla aj, Ze tato jej povedal, Ze niekedy
péjdu do Tatier, iSla by tam, lebo tam eSte nikdy nebola. S babkou a dedom ide eSte do Bulharska na
dovolenku, mama bude vtedy eSte doma. Tata I'ibi iba vtedy ked povie "libi§ ma, tak iba vtedy ho labim.
Ale ked to nepovie, tak ho neltibim. Tata nemam rada, nerobi ni€ zlé, ale len tak ho nemam rada. K tatovi
niekedy chcem ist' a niekedy aj nechcem. Ale R. mam moc rada aj Z.a aj F. aj mamu. Tatovi som niekedy
povedala, Ze jeden def ho nefibim a na druhy der ho zase [ibim a tak sa to strieda. V&era som ho asi
lubila a dnes ho zase asi nelubim. Ja som si to tak chcela urobit, Ze dneska ho nelibim a od zajtra ho
budem [lubit. U tata sa mi padi, ale nechcem u neho spavat. Mne to neni prijemné, ked tam spim".

Z uvedeného je zrejmé, Ze maloletd ma s otcom vybudovany pekny vztah, méa ho rada a jej vyjadrenia,
Ze niekedy ho rada nema, treba pripisovat najma jej veku a silnej naviazanosti na matku. Dalej je z
uvedeného vysluchu zrejmé, Ze ak sa dietatu vytvori aktivita na ktoru sa tesi, ako napr. vylet do Tatier,
dovolenka v Bulharsku a pod., nema problém s prespavanim mimo domacnosti matky, a to & uz s
otcom, pripadne so starymi rodi¢mi. MoZno teda vyvodit zaver, Ze odmietanie prespavania u otca po¢as
beZného roka nema absolutne Ziadne racionalne odbévodnenie.

23. Konflikty, ktoré vznikaju medzi rodi€mi pri stretnutiach s dietatom, pdsobia jednoznaéne negativne
na vazbu dcéru a otca. Maloleta, &i uz vedome alebo nevedome, kopiruje spravanie matky a chova sa
spbsobom, ktory je matkou Zelatelny, &¢im dochadza i ku konfliktom maloletej s otcom, nakolko dieta
citi, Ze matka by bola rad3ej, ak by bola dcéra napr. po€as noci v jej domacnosti. Sud si je vedomy,
Ze stretnutia aj po€as noci moZzno nebudd maloletou spociatku plne akceptované, avsak tejto situacii
mdbze napombct i odborné poradenstvo poskytované rodi€¢om. V predmetnej veci je podstatny i fakt, Ze
kontakt otca s dietatom bol kontinualne zachovany (i ked v men$ej miere ako bolo nariadené neodkladné
opatrenie), maloleta je na otca zvyknuta, ma k nemu kladny citovy vztah. U otca nechce spavat z dévodu,
Ze sa jej to padi tak ako je to teraz, pri€om neexistuje Zziaden relevantny dévod, pre€o by nemohla
spoloény €as s otcom travit osamote aj po€as noci.

24. Sud tymto apeluje na matku, aby nezasahoval do kontaktu dietata a otca, reSpektovala rolu
druhého rodi¢a v Zivote dietata, vzajomnému stretavaniu otca s dcérou nebranila, maloletu adekvatne
na stretnutia s otcom pripravila i po stranke psychickej a uvedomila si, Ze i otec je prirodzenou suc¢astou
Zivota dietata. Ak su medzi rodiémi negativne emdcie, je potrebné povzniest sa nad svoje osobné
konflikty a vytvorit okolo dietata prostredie v ktorom sa bude citit spokojné a hlavne milované oboma
rodiémi. V suvislosti s reSpektovanim prava maloletej na zachovanie jej vztahu k obidvom rodi¢om mal
sud za to, Ze v sucasnosti je potrebné nariadit neodkladné opatrenie, ktorym budu do&asne upravené
pomery ucastnikov konania tak, aby do rozhodnutia sudu vo veci samej bol zabezpec€eny kontinualny
styk otca s dcérou i po€as letnych prazdnin, pretoZe v predchadzajucich rokoch matka otcovi stretavanie
s dcérou v tomto obdobi neumoznila.

25. Sud navrhu otca vyhovel len €iastone, nakolko SirSia Uprava styku nezodpovedna doasnému
a preventivnemu charakteru neodkladného opatrenia. Sud prihliadal pri rozhodovani o intenzite
vzajomného stretavania poc€as letnych prazdnin najma na zaujem mal. dietata, na to aby maloleta mala
moznost vybudovat’ si s otcom pevny vztah a takisto aby sa otec mohol aktivne a nerudene podielat
na vychove dietata. Prazdniny su €as, kedy je mozné najintenzivnejSie rozvijat vzajomné vztahy, ¢o je
pre maloletd Ludmilu velmi déleZité. Taktiez sud touto cestou apeluje na otca, aby sa v Ease stretnuti
s dietatom snazil reSpektovat’ pocity a tuzby dietata a pokusil sa vytvorit pre dieta atraktivny program
a vo svojej domacnosti prostredie, kde sa bude dieta citit’ komfortne.



26. Sud povaZzuje za potrebné opatovne apelovat na oboch rodi€ov, aby brali maximalny ohlad na svojho
maloletu dcéru, svoje spravanie korigovali v zaujme ochrany duSevného zdravia dietata, odosobnili sa
od svojich vzajomnych animozit a snazili sa vcitit do pocitov maloletej, ktora je pravidelne vystavovana
stresu prameniaceho z nevyrieSenych vztahovych a vychovnych sporov jeho rodi€ov. Obaja rodicia
sa musia naucit zvladat emdcie, nepouzivat nastroje pomsty, &i iné neférové postupy vo vzajomnej
komuniké&cii a pri starostlivosti a vychove maloletého dietata.

27. Vzhladom na vy3Sie uvedené, sud dospel k zaveru, Zze podmienky na nariadenie otcom
pozadovaného neodkladného opatrenia su CdCiastone splnené, priCom takuto nevyhnutnost a
naliehavost potreby ochrany zaujmov maloletého dietata povazoval v zabezpeéeni budovania si
zdravého vztahu otca so svojou dcérou bez negativneho vplyvu matky na priebeh tychto stretnuti ako
i z dévodu istoty a zabezpeCenia pravidelnosti stretnuti otca s dietatom pocas letnych prazdnin.

28. Sud pre uplnost uvadza, Ze k uvedenému rozhodnutiu pristupil po dékladnom a citlivom zvazeni
vSetkych désledkov uvedeného rozhodnutia majuc za to, Ze uvedené rozhodnutie je v najlepSom zaujme
dietata.

29. Toto uznesenie o neodkladnom opatreni je vykonatefné drfiom jeho vyhotovenia ( § 367 Civilného
mimosporového poriadku).

30. Predmetna uprava styku pocas letnych prazdnin je len do€asnou Upravou, optimalny rozsah styku
vhodny pre maloleté dieta by mal byt upraveny v sulade s najlep§im zaujmom maloletého dietata v
konani vo veci samej. Sud bude pokraCovat v konani o Upravu vykonu prav a povinnosti k malolete;,
ktoré sa vedie na tunajSom sude pod sp. zn. 59P/101/2022. Zaverom sud uvadza, Ze z dévodu pravne;j
istoty, vo vyrokovej €asti rozhodnutia pod bodom lll. uviedol, Ze v Casti o Uprave beZzného styku (poCas
Skolského roka) ostava v platnosti rozhodnutie Krajského sudu v Bratislave ¢.k. 20CoP/177/2022-81 zo
dria 11.01.2023, majuc za to, Ze nateraz je uvedena Uprava postacujuca a je zabezpe&eny nevyhnutny
rozsah styku otca a malol. dietata adekvatnym sp6sobom.

31. Toto uznesenie o neodkladnom opatreni je vykonatelné diiom jeho vyhotovenia ( § 367 Civilného
mimosporového poriadku).

32. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 52 CMP, podla ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok
na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dria jeho doru€enia, na Mestskom sude
Bratislava Il, pisomne, v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podra § 365 Civilného sporového poriadku odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



Podra § 62 Civilného mimosporového poriadku odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie
nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav veci. Odvolacie dévody moZno menit a dopifiat az do
rozhodnutia o odvolani.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny médze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



