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Uznesenie

Okresny sud Dunajska Streda v pravnej veci starostlivosti sidu o malol. dieta: L. V., L.. XX XX.XXXX,
bytom K. K. Y., D. X, J., zast. opatrovnikom: K. K. Y., D. X, J., o navrhu navrhovatelov: C. T, L..
XXXXXXXX S. D. T, L.. XX XXXXXX, M. J. Y. XXX/XX, P. S., o navrhu na nariadenie predbezného
opatrenia takto

rozhodol:
Nariaduje sa predbezné opatrenie v nasledovhom zneni :

,Maloleté dieta L. V., L.. XX.XX.XXXX sa predbezne zveruje do pestunskej starostlivosti manzelom C.
T., L. XX XX XXXX S. D. T., L.. XX XX XXXX, M. J. Y. XXX/XX, P. S., do pravoplatnosti rozhodnutia
VO veci samej.

odovodnenie:

Navrhovatelia dfia 25.06.2013 podali na tunajSom sude navrh na nariadenie predbezného opatrenia
o zverenie malol. dietata do pestunskej starostlivosti. Svoj navrh odévodnili tym, ze malol. dietata na
zaklade predbezného opatrenia Okresného sudu Dunajska Streda zo dna 09.01.2013, ¢.k. 12PPOm
1/2013-8 bolo do¢asne umiestnené do Ustavnej starostlivosti Detského domova Harmaénia v Bratislave.
Rozsudkom Okresného sudu Dunajska Streda, ¢.k. 10P 19/2013- 14 nad malol. dietatom bola nariadena
ustavna starostlivost. Okresny sud Dunajska Streda rozsudkom zo dria 18.04.1013, &.k. 7P 30/2013-18
vyslovil nad malol. osvojitelnost. Malolety je zapisany na zaklade tychto skuto€nosti do zoznamu deti,
pre ktoré je potrebné sprostredkovat nahradnu starostlivost formou pestiunskej starostlivosti a osvojenia.

Navrhovatelia absolvovali psychologicku pripravu na ndhradnu rodinnu starostlivost, na zéklade ¢oho
boli rozhodnutim Uradu prace, socialnych veci a rodiny v Ziline, diia 14.12.2012 zapisani do zoznamu
0s6b vhodnych vykonavat nahradnu rodinnu starostlivost formou pestunskej starostlivosti a osvojenia.
Pripravu na nahradnu rodinn starostlivost absolvovali predpisanym spdsobom. Ugelom ich konania je
poskytnut’ malol. L., o ktorého sa rodi€ia nechcu starat, laskyplné prostredie v novej rodine. Interakcie
medzi malol. L. a navrhovatelmi prebiehaju neustale a bez problémov. Po zvazeni vietkych skutoCnosti
a po uspesnych stretnutiach s maloletym, maju velky zaujem o jeho prevzatie do spolo¢nej pestunskej
starostlivosti na €as, kym sa dorie8i jeho zdravotny stav a nasledne chcu poZiadat o jeho osvojenie.

Malol. L. je vo veku 5 mesiacov a neustale zmeny, naru$ovanie jeho denného reZzimu ho vefmi rozrusuju.
U navrhovatelov ma pripravené stabilné rodinné zazemie. Detsky domov Harmonia ako aj prisludny drad
prace podporuje ich rozhodnutie prevziat malol. do pestunskej starostlivosti. Vyrastanie v komplexne;j
rodine ma prednost pred Ustavnou starostlivostou. Dieta je uz vo veku, kedy sleduje ludi okolo seba a pre
jeho vyvoj je nesmierne doleZité, aby uz vyrastal s navrhovatelmi. Navrhovatelia maju vytvorené vhodné
bytové, finanéné a socialne podmienky na prevzatie malol. L. do ich spolo¢nej pestiunskej starostlivosti
a preto navrhli, aby sud nariadil predbezné opatrenie.



Podla § 74 ods. 1 O.s.p., pred za¢atim konania mézZe sud nariadit predbezné opatrenie, ak je potrebné,
aby docasne boli upravené pomery uc€astnikov, alebo ak je obava, Ze by vykon sudneho rozhodnutia
bol ohrozeny.

Podla § 74 ods. 2 O.s.p. prislusny na nariadenie predbezného opatrenie je sud, ktory je prisluSny na
konanie o veci. Ak nie je prislusny sud znamy alebo ak prisluSny sud neméze v&as zakrocit, zakro€i a
nariadi predbezné opatrenie podla § 75a sud, v ktorého obvode sa malolety zdrzuje. Len €o je to vSak
mozné, postupi vec prislusnému sudu. Ugastnikmi konania su ti, ktori by nimi boli, keby $lo o vec samu.

Podla § 75 ods. 1 O.s.p. predbezné opatrenie nariadi sud na navrh. Navrh nie je potrebny, ak ide o
predbezné opatrenie na konanie, ktoré mdze sud zacat i bez navrh.

Podla § 75 ods. 2 O.s.p. Navrh méa& okrem ndlezitosti navrhu podfa § 79 ods.
1 <aspi://module="'ASPI'&link="99/1963 Zb.%252379'&ucin-k-dni='30.12.9999'> obsahovat opisanie
rozhodujucich skuto€nosti oddvodriujucich nariadenie predbezného opatrenia, uvedenie podmienok
dovodnosti naroku, ktorému sa ma poskytnut’ predbezna ochrana, a odévodnenie nebezpelenstva
bezprostredne hroziacej ujmy alebo potreby doCasnej Upravy pomerov maloletého dietata v zaujme
maloletého dietata; ak ide o odovzdanie dietata do starostlivosti fyzickej osoby, ktora nie je blizkou
osobou maloletého dietata, k navrhu musi byt doloZzeny doklad preukazujuci zapisanie do zoznamu
Ziadatelov podla osobitnych predpisov. Z navrhu musi byt zrejmé, ¢oho sa mieni navrhovatel domahat
navrhom vo veci samej. Navrh musi dalej obsahovat aj oznacenie fyzickej osoby, ktorej ma byt maloleté
dieta zverené do starostlivosti, alebo oznacenie zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, do ktorého
ma byt maloleté dieta umiestnené. Navrh podla odseku 8 <aspi://module="ASPI'&link="99/1963 Zb.
%252375'&ucin-k-dni='30.12.9999'> musi obsahovat aj vySku zabezpeky na nahradu ujmy.

Podla § 75 ods. 5 O.s.p. Ak sud rozhoduje o navrhu na nariadenie predbezného opatrenia podla
§ 76 ods. 1 pism. b) <aspi://module="ASPI'&link="99/1963 Zb.%252376'&ucin-k-dni='30.12.9999'>,
rozhodne najneskdr do siedmich dni od doruéenia navrhu, ktory ma nalezitosti podla odseku 2 <aspi://
module="ASPI'&link='99/1963 Zb.%252375'&ucin-k-dni='30.12.9999'>. Ak sid rozhoduje o navrhu na
vydanie predbezného opatrenia podfa § 76 ods. 1 pism. g) <aspi://module="ASPI'&link="99/1963
Zb.%252376'&ucin-k-dni='30.12.9999">, rozhodne najneskér do 48 hodin od doru€enia navrhu,
ktory ma nalezitosti podla odseku 2 <aspi://module="ASPI'&link="99/1963 Zb.%252375'&ucin-k-
dni='30.12.9999">; do plynutia lehoty sa nezapoditava sobota, nedela alebo sviatok. Ak sud rozhoduje
o navrhu na nariadenie predbezného opatrenia podfa § 75a <aspi://module="ASPI'&link="99/1963
Zb.%252375a'&ucin-k-dni='30.12.9999">, rozhodne najneskdér do 24 hodin od doru€enia navrhu,
ktory ma nalezitosti podla odseku 2 <aspi://module="ASPI'&link="99/1963 Zb.%252375'&ucin-k-
dni='30.12.9999">. Uznesenie o predbeznom opatreni uvedenom v tomto odseku je vykonatefné dfiom
jeho nariadenia.

Podla § 76 ods. 1 O.s.p. Predbeznym opatrenim mdze sud nariadit’ u€astnikovi najma, aby
a) platil vyzivné v nevyhnutnej miere;

b) odovzdal dieta do starostlivosti druhého z rodi€ov alebo do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo
do striedavej osobnej starostlivosti;

c) poskytol aspori €ast pracovnej odmeny, ak ide o trvanie pracovného pomeru a navrhovatel zo
zavaznych dévodov nepracuje;

d) zlozil penaznu sumu alebo vec do Uschovy na sude;
e) nenakladal s ur€itymi vecami alebo pravami;

f) nie€o vykonal, nie€oho sa zdrzZal alebo nie¢o znasal,



g) nevstupoval do€asne do domu alebo bytu, v ktorom byva osoba vo vztahu ku ktorej je dévodne
podozrivy z nasilia,

h) sa zdrzal konania, ktorym porusuje alebo ohrozuje pravo dusevného vlastnictva.

Podla § 76 ods. 4 O.s.p. ak sud navrhu na nariadenie predbezného opatrenia v celom rozsahu vyhovie
a stotoZAuje sa so skutkovymi a pravnymi dévodmi névrhu na nariadenie predbezného opatrenia, sud
to skonstatuje v oddévodneni a dalSie ddvody nemusi uvadzat.

Predbezné opatrenie je jednym zo zabezpecovacich prostriedkov v ob&ianskom sudnom konani. Jeho
pouzitie oddvodriuje predovSetkym potreba rychleho a pruzného rieSenia situacie, ktora neznesie
odklad pre nebezpecenstvo, ktoré inak hrozi zaujmom Uc¢astnikov. Predbezné opatrenie nie je konecné
rozhodnutie a jeho ucelom je len do¢asna Uprava pomerov U¢astnikov. Pred jeho nariadenim nemusi sud
zistit vSetky skutoCnosti , ktoré su potrebné na vydanie kone&ného rozhodnutia. Vydanie predbezného
opatrenia predpoklada, aby sa aspon osvedCila danost zalobou uplatneného prava navrhovatela a
aby neboli vaznejsie pochybnosti o potrebe predbeznej Upravy. Existencia pravheho pomeru medzi
uCastnikmi alebo naroku pripadne ich osvedCenie samé o sebe eSte netvoria zakonny dévod pre
vydanie predbezného opatrenia. Az ich ohrozenie dovoluje sudu predbezné opatrenie nariadit. Toto
ohrozenie bezprostredne hroziacou ujmou musi byt konkrétne a naviac opravnenym ucastnikom aspon
osvedcené.

Sud zhodnotil navrh na nariadenie predbezného opatrenia ako dévodny, nakolko je jednoznacne v
zaujme dietat’a ako aj navrhovatelov, aby malol. dieta do pravoplatného rozhodnutia vo veci samej bolo
zvereneé predbezne do pestunskej starostlivosti navrhovatelov. Toto rozhodnutie jednoznacne prispeje k
tomu, aby malol. dieta, ktoré je su¢asnosti utleho veku, ¢im skor sa adaptovalo v rodine navrhovatelov.
Vzhladom na uvedené skuto€nosti sud navrh vyhovel a malol. dieta doCasne zveril do spolo¢nej
pestunskej starostlivosti navrhovatelov.

Toto predbezné opatrenie plati do pravoplatného ukoncéenia sudneho konania vo veci umiestnenia
maloletého dietata.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia
cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud v Trnave ( § 204 ods. 1/ O.s.p. ).

Pokial zakon pre podanie ur€itého druhu nevyZaduje dalSie nalezitosti, musi byt z podania zjavné,
ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o sleduje a musi byt podpisané a datované.
Podanie treba predlozit' s potrebnym po¢tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na
sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredlozi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy (§420ds.30.s.p.).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 ) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha ( § 205 ods. 1/ O.s.p. ).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze
a/ v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b/ konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci same;,



¢/ sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZe nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d/ sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené ( §205a)

f/ rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci,
Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mbze odvolatel rozsirit' len do uplynutia
lehoty na podanie odvolania ( § 205 ods.3/ O.s.p. ).

Ak povinny dobrovolne neplni, o mu uklada toto vykonatefné uznesenie, opravneny méze podat
navrh na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu ( § 251 ods. 1 O.s.p. ). Ak ide o rozhodnutie
o vychove maloletych deti, navrh na sudny vykon rozhodnutia.

Ak povinny dobrovolne nesplni €¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova
povinnost zaplatit sudne poplatky, trovy trestného konania, pokuty, svedo¢né, znale¢né a iné naklady
sudneho konania, vedie sa vykon rozhodnutia z Uradnej moci /§ 251 ods. 2/ O.s.p./.

Uznesenie je predbezne vykonatelné dfom jeho nariadenia(§ 75 ods. 5 O.s.p ).



