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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice sudkyriou JUDr. Lubicou Cambelovou v pravnej veci zalobcu: Prima banka
Slovensko a.s., HodZova 11,010 11 Zilina, ICO: 31575951, zast. Advokatska kancelaria Antovszka s.r.o.,
Zabotova 2/13, 811 04 Bratislava, ICO: 36866881, proti Zalovanému: R. K., N.. X X.XXXX, A. §. XXXX/
X, XXX XX R., v konani zast. opatrovni¢kou V. N.K., sudnou tajomni¢kou Okresného sudu Levice, o
zaplatenie 46,96 eur s prisl.,

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi 46,96 eur a Urok z omeskania vo vyske 9 % roéne zo sumy
27,60 eur od 26.8.2009 az do zaplatenia, vSetko do troch dni od dfa pravoplatnosti tohto rozsudku.

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi nahradu trov konania, a to nahradu stidneho poplatku 16,50
eur a nahradu trov pravneho zastupenia v sume 58,15 eur, na ucet Advokatskej kancelarie Antovszka
s.r.o., vedeny v W. A. B. P..B.., €islo XXXXXXXXXX/XXXX, M. XXXXXXXXXXX, do troch dni od dfia
pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca v podanej Zalobe Ziadal, aby sud stanovil Zalovanému povinnost zaplatit Zalobcovi 46,96 eur a
urok z omeskania vo vyske 9 % roéne zo sumy 27,60 eur od 26.8.2009 do zaplatenia. Zalobca v Zalobe
poukazal na to, ze dfia 20.9.2006 uzatvoril so zalovanym Zmluvu &. 7128438003, na zaklade ktorej
poskytol zalovanému sluzbu Povolené precerpanie na osobnom ucte a zalovany prostrednictvom svojho
uctu vykonaval bezhotovostné - hotovostné platobné operacie na tarchu osobného uc¢tu. Na uvedeny
ucel poskytol zalobca zalovanému na ucet penazné prostriedky, ktoré mohol zalovany ¢erpat do vysky
poskytnutého debetného limitu. Zalovany poé&as trvania platnosti zmluvy prederpal sumu vo vyske 27,60
eur. Vzhlfadom k tomu, Zze Zzalovany nedoplnil zostatok na svojom uc¢te minimailne o Ciastku nepovoleného
debetného zostatku zvySeny o dalSie polozky stanovené v Zmluve a v Sadzobniku poplatkov, Zalobca
dria 25.8.2009 odstupil od Zmluvy z dévodu podstatného porusenia zmluvnych podmienok. V odstupeni
od Zmluvy zalobca vyzval zalovaného na zaplatenie diznej sumy 46,96 eur, ktora pozostava z istiny
27,60 eur a sank&ného uroku z omeskania vo vySke 19,36 eur v sulade s vypisom z uctu z pefiazného
ustavu. Nakolko zalovany dlznd sumu neuhradil, Zalobca zZiada, aby sud Zalobe vyhovel.

Sud pojednaval v nepritomnosti opatrovni¢ky zalovaného podla § 101 ods. 2 O.s.p. Opatrovni¢ku
Zalovanému sud ustanovil podla § 29 ods. 2 O.s.p., nakolko pobyt zalovaného nie je znamy, uznesenim
Okresného sudu Levice zo dfia 16.5.2013 ¢.k. 11C/45/2013-47.

Sud na zaklade vykonaného dokazovania zistil tento skutkovy stav:



Zalobca a zalovany uzatvorili dfia 20.9.2006 Zmluvu &. 7128438003 o spolupraci pri poskytovani
bankovych produktov a sluzieb a Dodatok k zmluve o U&te z 20.6.2006 podla § 269 ods. 2, § 708 a
nasl., § 716 a nasl. Obchodného zakonnika. Na zaklade Zmluvy Zalobca poskytol Zalovanému sluzbu
Povolené precerpanie na osobnom ucte. V Zmluve pod bodom 4 sa ucastnici dohodli, ze v pripade
konkludentného prijatia navrhu zmluvy o poskytovani sluzby Povoleného preerpania na osobnom uéte
(dalej len sluzba PP), dbjde povolenim &erpania do vysky debetného limitu na uéte ¢&l. | bod 1 zmluvy k
platnému a ucinnému uzatvoreniu zmluvy o poskytovani sluzby PP. Vy8ku a ucinnost debetného limitu
banka oznami majitefovi Uétu formou vypisu z technického systému banky na adresu na zasielanie
vypisov v zmysle &l. |. bod 1 Zmluvy. V Zmluve pod bodom VI. sa u€astnici dohodli, Ze za poskytovanie
predmetov/sluzieb je banka opravnena zuctovat si poplatky podla Sadzobnika poplatkov Dexia banky
Slovensko, a.s. v platnom zneni a vSetky takéto poplatky uctuje na tarchu uctu zriadeného na zaklade
Zmluvy, ktorého sa poskytnutie produktu/sluzby tyka, resp. na tarchu akéhokolvek iného uctu majitela
uctu vedeného v banke.

V Zmluve pod V. 5. sa u€astnici dohodli, Ze zanik platnosti a u¢innosti Zmluvy, ani prislusnych zmluyv sa
nedotyka povinnosti majitela Uc¢tu vysporiadat vSetky svoje zavazky voci banke, ktoré vznikli zo Zmluvy,
z prislusnych zmluv alebo v suvislosti s nimi.

Podla VSeobecnych obchodnych podmienok Zalobcu (dalej VOP) bod 11.T.10. po zriadeni limitu PP je
klient povinny dodrziavat nasledovné povinnosti: a/ neprekrocit vySku limitu PP, b/ zabezpegit na ucte
dostatok periaznych prostriedkov na uhradu nérokov, poplatkov a ostatnych zavazkoch Klienta podla
zmluvy.

Podla VOP Zalobcu bodu lll. T. 13 zmluvny vztah zanikéa a/ doru€enim odstupenia od zmluvy bankou
alebo klientom druhej zmluvnej strane za splnenia dalSich podmienok uvedenych v bode 14. a 15. tejto
Casti ¢lanku Ill. VOP Zanikom zmluvného vztahu dochédza k splatnosti vSetkych zavazkov klienta vodi
banke vzniknutych z PP.

Podla bodu lll. T. 9. VOP suma Cerpanych perniaznych prostriedkov nad vysku limitu PP je popri urokove;j
sadzbe sankcionovana urokom z omeskania, ktorého vyska je zverejnena v obchodnych priestoroch
banky a na internetovej stranke banky.

Podrla bodu Ill. T. 15 pism. a VOP banka ma pravo okamzite pisomne odstupit od zmluvy a zaroven
zru§it' limit PP a Ziadat okamzité splatenie Eerpanych penaznych prostriedkov, vratane urokov v pripade,
ak klient porusuje podmienky uvedené v tejto Casti ¢lanku Ill. VOP.

Podla bodu Ill. T. 16. VOP nevysporiadany debetny zostatok na ucte po zé&niku zmluvy je banka
opravnena sankcionovat Urokom z omeskania ako pri nepovolenom prec€erpani Uctu, ktorého vyska je
zverejnena v obchodnych priestoroch banky a na internetovej stranke banky.

Na zadklade Zmluvy Zzalobca poskytol zalovanému sluzbu Povolené precerpanie na osobnom ucte
a zalovany prostrednictvom svojho U¢tu vykonaval bezhotovostné a hotovostné platobné operacie
na tarchu osobného U&tu. Zalobca na vys$ieuvedeny Ucel poskytol Zalovanému na Gdet pefiazné
prostriedky, ktoré mohol Zalovany &erpat do vy$ky poskytnutého debetného limitu. Zalobca po posudeni
predlozenych dokladov vyhodnotil, Ze Zalovany splnil podmienky na poskytnutie debetného limitu,
pricom Zzalovany pocas trvania platnosti zmluvy pre€erpal sumu vo vyske 27,60 eur. Kone€na suma
debetného zostatku 27,60 eur ku dfiu 25.8.2009 je zrejma z predlozeného vypisu z U¢tu Zalovaného.

Vzhladom na to, Ze Zalovany nedoplnil zostatok na svojom ucéte minimalne o &iastku nepovoleného
debetného zostatku zvySeného o dalSie polozky stanovené v Zmluve a v Sadzobniku poplatkov, zalobca
diia 25.8.2009 odstupil od Zmluvy z dévodu podstatného porusenia zmluvnych podmienok. Zalobca v
pisomnom odstupeni od Zmluvy vyzval Zalovaného na zaplatenie dlZznej sumy 46,96 eur, ktora pozostava
z istiny 27,60 eur a sankéného uroku z ome$kania vo vy8ke 19,36 eur v sulade s vypisom z uctu



pefiazného ustavu, ktorym Zalobca deklaruje, Ze Udaje, vySka a Specifikacia jednotlivych pohfadavok su
generované bankovym systémom a predstavuje aktualny zavazok toho ktorého diznika k rozhodujicemu
datumu v zmysle zmluvy. Za rozhodujuci datum pre uréenie zakladnej urokov sadzby Narodnej banky
Slovenska, resp. Eurépskej centralnej banky Zalobca povazuje defi 26.8.2009, t.j. defi nasledujuci po
dni odstupenia od Zmluvy.

Podla § 708 ods. 1 Obchodného zakonnika, zmluvou o beznom Ucte sa zavazuje banka zriadit do urcitej
doby na urciti menu bezny ucet pre jeho majitela.

Podrla § 709 ods. 1 Obchodného zakonnika, banka je povinna prijimat na bezny ucet v mene, na ktoru
znie, pefiazné vklady alebo platby uskuto&nené v prospech majitefa uétu a z peniaznych prostriedkov
na beznom ucte podla pisomného prikazu majitefa uétu alebo pri splneni podmienok uréenych v zmluve
vyplatit mu poZzadovanu sumu alebo uskuto€nit v jeho mene platby nim uréenym osobam.

Podla § 710 Obchodného zdkonnika, ak je v zmluve uréené, Ze banka vykona do ur€itej sumy prikazy
na platby, aj ked nema na to potrebné perfiazné prostriedky na uéte, spravuju sa prava a povinnosti stran
pri uskuto€neni tychto platieb zmluvou o uvere (§ 497 a nasl.).

Podla § 497 ods. 1 Obchodného zdkonnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie
diznika poskytne v jeho prospech pefiazné prostriedky do urcitej sumy, a diznik sa zavazuje poskytnuté
penazné prostriedky vratit a zaplatit’ troky.

Podla § 711 ods. 1 Obchodného zakonnika, za vykonanie platieb je banka opravnena pozadovat Uhradu
nakladov s tym spojenych a pouZit na ich zapo itanie prostriedky na ucte.

Podla § 716 ods. 1 Obchodného zakonnika,

Podla § 369 ods. 1 Obchodného zakonnika, ak je diznik v omeskani so splnenim pefiazného zavazku
alebo jeho Casti, je povinny platit z nezaplatenej sumy uUroky z omeskania uréené v zmluve, inak o
10 % vysSie, nez je zakladna urokova sadzba Narodnej banky Slovenska uplathovana pred prvym
kalendarnym driom polroka, v ktorom sos$lo k omeskaniu ( s u€innostou do 14.1.2009).

Podla § 369 ods. 1 Obchodného zakonnika, ak je diznik v omeskani so splnenim pefiazného zavazku
alebo jeho Casti, je povinny platit z nezaplatenej sumy uroky z omeskania dohodnuté v zmluve. Ak uroky
z omes&kania neboli dohodnuté, diZnik je povinny platit’ uroky z ome&kania podl'a predpisov ob&ianskeho
prava.

Podla § 517 ods. 2 O.z., ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z omes&kania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

Podla § 3 ods. 1 nar. vlady ¢. 87/1995 v zneni plathom a uéinnom ku driu 26.8.2009, vyska urokov
z omeskania je o 8 percentualnych bodov vysSia ako zakladna urokova sadzby Eurdpskej centrainej
banky platna k prvému driu omeskania s plnenim pefnazného dlhu.

Sud na zaklade vykonaného dokazovania dospel k zaveru, e Zaloba je podana dévodne. Zalobca
na zaklade uzavretej Zmluvy zriadil a viedol Zalovanému beZny uclet a poskytol Zalovanému
sluzbu Povolenie pre€erpanie na osobnom ué¢te a Zalovany prostrednictvom svojho uétu vykonaval
bezhotovostné a hotovostné platobné operéacie na tarchu osobného Gétu. Zalobca poskytol Zalovanému
povolené precerpanie uc¢tu do vydky debetného limitu, prifom Zalovany sa zaviazal neprekrocit vySku
limitu povoleného precerpania a zabezpe it na Uc¢te dostatok pefiaZznych prostriedkov na uhradu urokov,



poplatkov a ostatnych zavézkov klienta podla Zmluvy. Zalovany nepovolene prederpal debetny zostatok
vo vy3ke 46,96 eur, zostatok na svojom uc&te nedoplnil minimalne o Ciastku nepovoleného debetného
zostatku zvySeného o stanovené polozky v zmysle Zmluvy, ¢im podstatne poruSil zmluvné podmienky.
Zalobca diia 25.8.2009 odstupil od Zmluvy. Zalovanému vznikla povinnost Zalobcovi zaplatit sumu
46,96 eur, ktora pozostava z istiny 27,60 eur a zo sankéného Uroku z omeskania 19,36 eur. Zalovany
Zalobcovi tuto sumu nezaplatil. Sud preto stanovil Zalovanému povinnost, aby Zalobcovi zaplatil 46,96
eur. Zalovany sa dostal do omeskania s plnenim pefiazného dlhu, istiny 27,60 eur od 26.8.2009, t.j. od
nasledujuceho dria po odstupeni od zmluvy a preto mu vznikla povinnost zaplatit Zzalobcovi aj Uroky
z omeskania zo sumy 27,60 eur od 26.8.2009 vo vySke 9 % ro¢ne az do zaplatenia, t.j. vo vySke,
ktord zodpoveda vyske urokov z omeSkania podla predpisov oblianskeho prava. Sud preto stanovil
Zalovanému aj povinnost zaplatit' Zalobcovi Urok z omeSkania zo sumy 27,60 eur vo vySke 9 % ro¢ne
od 26.8.2009 do zaplatenia.

Podla § 142 ods. 1 O.s.p., u€astnikovi, ktory mal vo veci piny Uspech, sud prizna nahradu trov konania
potrebnych na Gcelné uplatiiovanie alebo branenie prava proti i€astnikovi, ktory vo veci Uspech nemal.

Zalobca mal v konani Uplny procesny Uspech a preto mu vzniklo pravo na nahradu trov konania v
plnej vySke. Nahrada trov konania pozostava z nahrady sudneho poplatku 16,50 eur a z nahrady trov
pravneho zastupenia v sume 58,15 eur. Nahrada trov pravneho zastupenia prislucha za tieto ukony
pravnej sluzby podla vyhl.¢. 655/2004 Z.z. v zneni platnom a u¢innom v ¢ase vykonania Ukonov pravne;j
sluzby: prevzatie a veci priprava zastupenia - § 10 ods. 1, § 14 ods. 1 pism. a - 16,60 eur, pisomna zaloba
-§100ds. 1, § 14 ods. 1 pism. b - 16,60 eur, rezijny pausal 2 x 7,63 eur - § 16 ods. 3, zvySenie odmeny
a nahrad o 20 % DPH zo sumy 48,46 eur, tj. 0 9,69 eur - § 18 ods. 3. Zalovany je povinny zaplatit
nahradu trov konania Zalobcovi na ucet Advokatskej kancelarie Antovszka s.r.o. tak, ako je uvedené vo
vyroku rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni, od drfia jeho
dorucenia, na Okresnom sude Levice, v dvoch pisomnych
vyhotoveniach.

V odvolani ma byt uvedené, ktorému sudu je urené, kto ho podava,
ktorej veci sa tyka, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu
sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za

nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha, musi byt podpisané a datované.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté
vo veci samej, mozno oddvodnit' len tym, ze

a/ v konani doslo k vaddm uvedenym v § 221 ods. 1,

b/ konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci,

¢/ sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze
nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich

skutoénosti,



d/ sud prvého stupfia dospel na zaklade vykonanych dokazov

k nespravnym skutkovym zisteniam,

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie
skuto€nosti alebo iné dékazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a),
f/ rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho

posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplini, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
opravneny mdze podat’ navrh na vykonanie exekucie podla osobitného

predpisu.



