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Uznesenie

Okresny sud Namestovo vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: H. H. R., nar. XX XX.XXXX,
maloleté dieta v konani zastipené opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Namestovo,
s trvalym pobytom B., P. XXX/X, neodkladnym opatrenim zverené do doCasnej starostlivosti W. X.,
rod. X., nar. XX.XX.XXXX, s trvalym pobytom B., P. XXX/X, dieta rodi¢ov - matka: X. R., rod. R., nar.
XX XX XXXX, s trvalym pobytom B., t.€. bytom B. V. XXX a otec: H. R., nar. XX.XX.XXXX, s trvalym
pobytom B., v konani o navrhu I. X. G., rod. G., nar. XX.XX.XXXX, s trvalym pobytom X. X. - U., U. XXX/
X/X, toho ¢asu bytom X. XX, Z., na zverenie maloletého dietata do jej osobnej nahradnej starostlivosti
a o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud doCasne zveruje maloletého H. H. R., nar. XX.XX.XXXX, do osobnej starostlivosti I. X. G.,
rod. G., nar. XX.XX.XXXX, toho ¢asu bytom X. XX, Z..

Il. Matka maloletého H. H. R., nar. 27.08.2009, je povinna plattna vyiiyu maloletého mesacne
sumou vo vyske 50,- EUR, vzdy do kazdého 15. difia v mesiaci vopred na ucet Uradu prace, socialnych
veci a rodiny Namestovo.

lll. Otec maloletého H. H. R., nar. XX.XX.XXXX, je povinny platit na vyzivu maloletého mesacne
sumou vo vyske 50,- EUR, vzdy do kazdého 15. difia v mesiaci vopred na ucet Uradu prace, socialnych
veci a rodiny Namestovo.

IV. Neodkladné opatrenie bude platit az do pravoplatného rozhodnutia vo veci samej, ktora je
vedena na Okresnom sude Namestovo pod sp. zn. 18P/12/2023.

odovodnenie:

1. Navrhovatelka |. X. G., navrhom podanym sudu dria 23.06.2023, doplnenym pisomne dia 06.07.2023
Ziadala, aby sud rozsudkom rozhodol o zvereni mal. H. H. do jej nahradnej osobnej starostlivosti a
rodi€¢om urcil vyzivné a zaroven aby neodkladnym opatrenim doCasne zveril maloletého H. H. do jej
nahradnej osobnej starostlivosti a ulozil rodi€om maloletého povinnost platit na jeho vyzivu.

2. Navrh odévodnila tym, Ze malolety pochadza zo vztahu H. R. a X. R.. Rodi¢ia maloletého dietata
nedokazali zabezpedit riadnu starostlivost o maloletého, z uvedeného dévodu bol malolety (rozsudkom
Okresného sudu Namestovo sp. zn. 4P/7/2019 zo dha 22.09.2020) zvereny do nahradnej osobnej
starostlivosti svojej starej matke Q. R., nar. XX. XX.XXXX, bytom P. XXX/X, B., ktora dria XX.XX.XXXX
zomrela. Odvtedy maloletému zabezpecuje riadnu starostlivost pani W. X., nar. XX XX.XXXX bytom
P. XXX/X B., ktorej bol po smrti starej matky zvereny do do€asnej osobnej starostlivosti (uznesenim
Okresného sidu Namestovo sp. zn. 4P/14/2023). Dalej v navrhu uviedla, Ze uz v &ase vzniknute;
situacie, t.j. po smrti p. R. sa s pani X. dohodli, Ze pre maloletého H. H. bude menej stresujuce, aby sa
hned stahoval a menil prostredie, ktoré pozna, teda dokongi 6. ro¢nik v B. a po skon€eni Skolského roka
22/23 sa natrvalo pristahuje k navrhovatelke. Navrhovatelka uviedla, Ze je v pribuzenskom vztahu s



maloletym a otec maloletého je jej bratranec. S maloletym a s pani R. boli v kontakte, bravali maloletého
na vikendy a travil s nimi aj Cast dovolenky. Aj v su¢asnosti, ked je malolety v nahradnej starostlivosti u
pani X., travieva ob&asné vikendy s navrhovatelkou a jej rodinou.

3. Podla navrhu navrhovatelka Zije v spolo&nej domacnosti so svojim manzelom T. X., nar. XX XX.XXXX,
z manzelstva nepochadzaju spoloéné deti. Navrhovatelkin manzel méa z predoslého manzelstva dvoch
synov l., nar. XX. XX XXXX a O., nar. XX.XX.XXXX, ktori nezuju s nimi v spolo¢nej domacnosti.
Navrhovatefka méa z predo$lého vztahu dcéru Q., nar. XX. XX.XXXX. Navrhovatelka pracuje na trvaly
pracovny pomer v spolo¢nosti HYUNDAI TRANSYS SLOVAKIA ako logistka. Jej zdravotny stav je dobry
a nebrani jej vykonavat nahradnu osobnu starostlivost o maloleté dieta. Je bezihonna. K navrhu pripojila
potvrdenie o prijme, potvrdenie o zdravotnom stave, potvrdenie o trvalom pobyte a vypis z Registra
trestov.

4. Podla § 2 ods. 1 Z&kona €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP“) na konania
podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje
inak.

5. Podla § 325 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), neodkladné opatrenie méze sud
nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

6. Podla § 329 ods. 1, 2 CSP, sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj
bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani
proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia. Pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase
vydania uznesenia sudu prvej inStancie.

7. Podla § 360 ods. 1 CMP, neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zacat' aj bez navrhu.

8. Podla § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim médzZe sud nariadit, aby ten, kto ma maloleté
ho pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

9. Podla § 367 ods. 2 CMP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskor
do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

10. Podla § 367 ods. 3 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

11. Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine, plnenie vyzivovacej povinnosti rodiCov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

12. Podla § 366 CMP, neodkladnym opatrenim mézZe sud nariadit platit vyZzivné v nevyhnutnej miere.

13. Zdo€asného charakteru neodkladnych opatreni vyplyva, Ze pred ich nariadenim nemusi sud zistovat
vSetky okolnosti, ktoré su potrebné pre vykonanie meritérneho rozhodnutia. Pri zistovani skuto€nosti
potrebnych pre nariadenie neodkladného opatrenia nemusi byt ani dodrzany formalny postup stanoveny
pre dokazovanie.

14. V kazdej veci tykajucej sa maloletych deti dominuje zaujem maloletého dietata. Dosiahnutie
ucinnej ochrany zaujmov maloletych deti je zabezpedené aj instititom neodkladnych opatreni. Potreba
nariadenia neodkladného opatrenia nemusi vyplyvat’ len z naliehavosti situacie, ale v pripade konania
starostlivosti sudu o maloletych aj z existencie zaujmu maloletého dietata na danej doasnej uprave
pomerov. Naliehavost' potreby Upravy pomerov neodkladnym opatrenim v tychto konaniach ustupuje
zaujmu maloletého dietata. A teda, ak je nariadenie neodkladného opatrenia v zaujme maloletého
dietata, nemusi byt nevyhnutne su¢asne splnena aj podmienka naliehavosti potreby doasnej Upravy.
Sud by mal pristupit k nariadeniu neodkladného opatrenia nielen v pripadoch, ak rieSenie situacie
neznesie odklad, ale aj v pripade, ak je Uprava neodkladnym opatrenim v zaujme maloletého dietata.



15. Ugelom neodkladnych opatreni je rychla Uprava pomerov Uéastnikov alebo zabezped&enie vykonu
existujuceho, pripadne este nevykonatefného alebo mozného rozhodnutia. Vydanie neodkladného
opatrenia vSak predpoklada aspor osvedcenie prava, resp. osvedcenie ohrozenia tohto prava a tiez,
aby neboli vaznejSie pochybnosti o potrebe neodkladnej upravy. Povinnostou sudu je pri vydavani
neodkladného opatrenia skimat’ vSetky aspekty jeho nariadenia a teda dokladne skumat a zvazovat,
najma &i je narok u€astnika na nariadenie neodkladného opatrenia osved&eny a &i je naliehavéa potreba
okamzitého zasahu zo strany sudu, t.j. &i je naliehava potreba nariadit' takéto opatrenie.

16. Sud sa okrem navrhu a listinnymi dékazmi doloZzenymi navrhovatelkou, oboznamil aj so spravou
Uradu prace, socialnych veci a rodiny Namestovo (dalej len UPSVaR) zo dia 26.06.2023 podanu v
konani na Okresnom stide Namestovo sp. zn. 4P/14/2023, s rozsudkom Okresného sudu Namestovo sp.
zn. 4P/7/2019-108 zo dria 09.06.2020, s pravoplatnym dna 28.08.2020, s uznesenim Okresného sudu
Namestovo sp. zn. 4P/14/2023-19 zo dfia 03.03.2023, s pravoplatnym dfia 10.05.2023 a s uznesenim
Okresného sudu Namestovo sp. zn. 4P/14/2023-42 zo diia 27.06.2023, na z&klade ktorych dospel
k zaveru, Ze su splnené podmienky na nariadenie neodkladného opatrenia. Navrhované neodkladné
opatrenie podla navrhu navrhovatelky je v zaujme maloletého H. H., ktory sa umrtim starej matky a tym,
Ze ani jeden z rodiov nie je schopny vykonavat’ starostlivost o maloletého, ocitol v situacii, kedy musel
byt neodkladnym opatrenim zvereny do do€asnej starostlivosti pani X.. Matka maloletého aktualne Zije
v okrese P. nad O. so svojim partnerom a s ich dvomi spoloénymi detmi v domacnosti, ktora je podla
aktualneho Setrenia v rodine hygienicky zanedbana a neudrzZiavana, v ktorej citit’ vihkost' a plesen.
Rodina Zije v stiesnenych a nie velmi vyhovujucich podmienkach. Je nezamestnana, zabezpeluje
celodennu starostlivost o svoje eSte dve maloleté deti, rodiCovsky prispevok a pridavky na dve maloleté
deti pobera jej partner, ktory je tieZ nezamestnany a okrem prijmu z rodiovského prispevku a pridavku
na deti pobera este prispevok na opatrovanie. Matka so svojim synom H. H. nie je v Ziadnom osobnom
kontakte, telefonicky s nim bola v kontakte naposledy pred dvoma mesiacmi. Otec maloletého byva
aktualne v Noclaharni Centra socialnych sluzieb v B. a nema vytvorené vhodné podmienky na prevzatie
maloletého do svojej starostlivosti. Uviedol, Ze svoju vyZivovaciu povinnost' si pini.

17. Sud je toho nazoru, Ze za danej situacie je potrebné s poukazom na § 367 ods. 1 CMP v spojeni
s § 366 CMP, doCasne upravit pomery mal. H. H. R., nar. XX.XX.XXXX do rozhodnutia vo veci samej,
nakolko rodi¢ia maloletého nie su schopni postarat sa o svojho syna H. H.. Sud zobral do Uvahy
vyjadrenia navrhovatelky v navrhu, Zze sa s pani X. dohodli, Ze po skon€eni 6. rocnika Zakladnej
Skoly, ktoru malolety navstevoval v B., sa malolety prestahuje k navrhovatefke. Z uradnej €innosti sudu
bolo zistené, Ze na pojednavani na Okresnom sude Namestovo dfia 27.06.2023 pani Bejdakova svoj
navrh na zverenie maloletého do ndhradnej osobnej starostlivosti zobrala spat’ (konanie bolo zastavené
uznesenim sp. zn. 4P/14/2023-42 zo dha 27.06.2023) a to s poukazom na novy navrh, ktory podala
navrhovatelka. Zo spravy UPSVaR-u Namestovo podanej vo veci sp. zn. 4P/14/2023 tiez vyplyva,
Ze malolety pocas vikendov travi ¢as u navrhovatelky, malolety navrhovatelku pozna a prostredie u
navrhovatelky je mu zname.

18. Toto rozhodnutie sudu je len doCasného charakteru. Je potrebné vykonat dokazovanie vo veci
samej, v ktorej sud vykona Setrenie na zistenie aktualnych pomerov maloletého aj navrhovatelky
potrebnych na posudenie, ¢i je zverenie mal. H. H. R. do ndhradnej osobnej starostlivosti navrhovatelky
v najlepSom zaujme dietat’a.

19. Navrhovatelka doteraz predloZzenymi dbkazmi osvedCila splnenie podmienok pre nariadenie
neodkladného opatrenia na doCasné zverenie maloletého do jej osobnej starostlivosti, preto sud jej
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia v tejto asti vyhovel.

20. Rovnako vyhovel aj navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia v Casti o urCeni vyZivovacej
povinnosti rodiCov maloletého a kedZe sud nemal preukazané prijmové schopnosti ani jedného z nich,
vychadzal zo skutognosti uvedenych v sprave UPSVaR zo dfia a uloZil im povinnost platit na maloletého
mesadéne sumou vo vyske 50,- EUR mesacne, ktoré st povinni platit na uget Uradu prace az do
pravoplatného rozhodnutia vo veci same;.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia, na Okresny sud
Namestovo (§ 357 pism. d/, § 362 ods. 1 CSP) pisomne v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa musi okrem vSeobecnych nalezitosti podania stanovenych v § 127 ods. 1, 2 CSP
(ktorému sudu je urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje, jeho podpisania a uvedenia
spisovej znacky tohto konania) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh) - § 363 CSP.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci (§ 62 ods. 1 CMP).

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 CMP).



