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Uznesenie

Okresny sud Pezinok v Pezinku, v pravnej veci starostlivosti sudu o maloleté dieta W. U., D.
XX.XX.XXXX, v konani zastupeny opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny A., odbor
socialnych veci, O. X, A., dieta rodiCov: U. U., D. XX XX.XXXX, N. N. X, Z. M., aW. U., D. XX XX.XXXX,
N. N. X, Z. M., o navrhu matky na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud navrh matky na nariadenie neodkladného opatrenia zamieta.

l. Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doru€enym dna 14.06.2023 Ziadala matka o nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym sud
zveri maloletého do osobnej starostlivosti matky a otcovi ur€i povinnost prispievat na vyzivu maloletého
sumou 300,- eur mesacne a to vzdy do 10.dfia v mesiaci k rukam matky, po€nuc driom pravoplatnosti
tohto neodkladného opatrenia.

2. Navrh na nariadenie neodkladného opatrenia matka odévodnila tym, Ze Manzelstvo s otcom
maloletého bolo rozvedené dfia 28.01.2020 Okresnym sudom v Pezinku, €.k. 12P/157/2019. Malolety
bol zvereny do striedavej starostlivosti rodicov, priCom im vyzivné sud neurcil. Malolety sa s&m rozhodol,
Ze chce zostat uz len v starostlivosti matky. Matka uz pribliZne rok pozoruje nedostatoénu starostlivost
zo strany otca. Malolety chodi obedovat k matke kazdy defi, zdravotnu starostlivost, S8kolu & dou¢ovanie
ako aj poplatky s tym suvisiace rieSim matka. Otec maloletého Zije v byte so svojou priatelkou a jej
synom. Ked' si malolety pytal peniaze na cestovné, &i lyZiarsky kurz, nebol ochotny mu prispiet. Matka
sa shazila vyhnut sporom, preto si peniaze nepytala, a radSej platim vSetko sama. Otec maloletého
nadmerne poziva alkoholické napoje, €o bol aj hlavny dévod rozpadu manzelstva. Z tychto dévodov ma
matka obavy o vplyv na maloletého. Matka pracuje v stavebninach a ma doma prevadzku strihania psov.
Matka byva v dvojgeneraénom dome s jej rodi€mi, ktori jej pomahaju s vydavkami, &i starostlivostou o
maloletého. Malolety ma samostatnu izbu, kfludné prostredie na uenie i oddych. U matky m& vytvorené
lepSie podmienky na zabezpelenie osobnej starostlivosti o maloletého a je v jeho zaujme, aby bol
neodkladne zvereny do starostlivosti. Mesaéné naklady na byvanie a maloletého su najomne: plyn,
voda, elektrina, TV, internet, odvoz odpadu 130,- eur, strava 200,- eur, oble€enie a obuv 40,- eur, $kolné,
doucovanie, Skolské potreby 145,- eur, cestovné 10,- eur, poistenie maloletého 35,90 eura. Okrem toho
matka splaca Uvery 541,- mesacne. Teda otec maloletého by mal prispievat’ na starostlivost v sume
300,- eur mesacne

3. Podla § 2 Civilného mimosporového poriadku na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia
Civilného sporového poriadku, ak tento zédkon neustanovuje inak. Na ucely tohto zakona sa pojmy
Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh na zacatie konania, u€astnik konania a konanie podla tohto
z&kona, ak z povahy veci nevyplyva inak.



4. Podfa § 324 od. 1 Civilného sporového poriadku pred zacatim konania, po€as konania a po jeho
skoné&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

5. Podla § 325 ods. 1 Civilného sporového poriadku neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je
potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

6. Podla § 329 ods. 1 Civilného sporového poriadku sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

7. Podla § 329 ods. 2 Civilného sporového poriadku pre neodkladné opatrenie je rozhodujici stav v €ase
vydania uznesenia sudu prvej inStancie.

8. Podrla § 366 Civilného mimosporového poriadku, neodkladnym opatrenim mdze sud nariadit’ platit
vyzivné v nevyhnutnej miere.

9. Podla § 26 Zakona o rodine ak sa zmenia pomery, sud mdze aj bez navrhu zmenit' rozhodnutie o
vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti alebo dohodu o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti.

10. Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine, plnenie vyzivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

11. Podla § 78 ods. 1 Zakona o rodine dohody a sudne rozhodnutia o vyzivnom mozno zmenit, ak sa
zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruenie vyzivného mozné len
na navrh

12. Podfa § 78 ods. 3 Zakona o rodine pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj zivotnych nakladov.

13. Zo spisu tunajsieho sudu sp.zn. 12P/57/2019 ma sud preukazané, Ze vykon rodiCovskych prav a
povinnosti k maloletému bol upraveny rozsudkom Okresného sudu Pezinok ¢.k. 12P/157/2019-73 zo
dna 28.01.2020, ktorym bolo manZelstvo rodi€ov rozvedené a bola schvalena rodiCovska dohoda podla
ktorej bol malolety zvereny do striedavej osobnej starostlivosti oboch rodi€ov a to tak, Zze matka je povinna
zabezpec€ovat osobnu starostlivost o maloletého kazdy neparny tyzden v kalendarnom roku od nedele
od 18:00 hod. do nasledujucej nedele v kalendarnom roku do 18:00 hod., otec je povinny zabezpeCovat
osobnu starostlivost o maloletého kazdy parny tyzdeft v kalendarnom roku od nedele od 18:00 hod.
do nasledujucej nedele v kalendarnom roku do 18:00 hod, kazdy z rodi€ov je povinny v stanovenom
Case odovzdat maloletého do osobnej starostlivosti druhého rodi¢a s jeho osobnymi vecami a riadne
ho pripravit, zastupovat maloletého a spravovat' jeho majetok su opravneni obaja rodi€ia, vyzivné sud
neurcil.

14. Zo spisu tunajSieho sudu sp.zn. 12P/52/2023 ma sud preukazané, Ze dna 14.06.2023 podala
matka maloletého navrh na zmenu zverenia maloletého, v ktorom Ziadala, aby sud rozhodol tak,
Ze zveri maloletého do osobnej starostlivosti matky a otcovi uréi povinnost' prispievat na vyzivu
maloletého sumou 300,- eur mesatne a to vzdy do 10.dfia v mesiaci k rukam matky, po¢nuc dfiom
pravoplatnosti rozsudku, styk maloletého s otcom necha na véli maloletého. Navrh na zmenu zverenia
matka odévodnila zhodne s navrhom na nariadenie neodkladného opatrenie, Vo veci je nariadené
pojednavanie na den 14.09.2023.

15. Pri rozhodovani o zmene rozhodnutia sudu o vykone rodiCovskych prav a povinnosti musi
sud vychadzat’ zo vSetkych okolnosti, ktoré boli rozhodné v dobe pdvodného rozhodnutia, a zistit' &i
doSlo k takej zmene pomerov, ktora je podstatna a to na zaklade spolahlivych a uplnych vysledkov
dokazovania. O zmene pévodného rozhodnutia rozhoduje sud rozsudkom. Neodkladné opatrenie v
konani vo veci starostlivosti siudu o maloleté deti méze sud vydat, iba ak existuje potreba rychlej
ochrany zaujmov maloletého dietata do doby, ked nebude rozhodnuté podla prisluSnych ustanoveni
Zakona o rodine, pricom sud mdzZe rozhodnut bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia
pojednavania, len na zaklade osvedZenia tvrdenych skuto€nosti v navrhu. Vo vSetkych konaniach
starostlivosti sudu o maloleté deti je prioritny zdujem dietata. Na striedavej osobnej starostlivosti o
maloletého sa rodicia dohodli, sud schvalil ich rodi¢ovsku dohodu, pri¢om mal za to, Ze rodicia k uzavretiu
takejto dohody dospeli po zrelej vahe a v najlepSom zaujme ich maloletého dietata. Dévody, ktoré



uvadza matka v navrhu na nariedenie neodkladného opatrenia, sice poukazuju na potrebu prehodnotit’
vhodnost striedavej osobnej starostlivosti oboch rodiCov ale nepreukazuju, Ze zdravie, vyziva a vychova
maloletého su naruSené alebo ohrozené tak, Ze by v momentélnej situacii maloletého bol nevyhnutny
okamzity zasah sudu, matka sama uviedla, Ze riadne zabezpecuje potreby maloletého.

16. Vzhfadom na uvedené sud navrh matky na nariadenie neodkladného opatrenia zamietol a o zmene
zverenia maloletého rozhodne v konani pod sp.zn. 12P/52/2023, kde vykona dokazovanie ohfadom
vSetkych skuto€nosti uvadzanych matkou v navrhu a kde je pojednavanie.

17. O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 52 Civilného mimosporového poriadku, podla ktorého
Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia na Okresnom sude Pezinok.
( § 357 Civilného sporového poriadku, a § 362 ods. 1 Civilného sporového poriadku ).

Ak zakon na podanie nevyZzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie, a) ktorému sudu je urené,
b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) €o sa nim sleduje a e) podpis. ( §127 ods. 1 Civilného sporového
poriadku ).

Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky
tohto konania. ( §127 ods. 2 Civilného sporového poriadku ).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). ( § 363 Civilného sporového poriadku ).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania. ( § 364 Civilného sporového poriadku ).

Podla § 365 ods. 1 Civilného sporového poriadku, odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava, v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne
alebo neuplne zistil skuto¢ny stav veci. (§ 62 ods. 1 Civilného
mimosporového poriadku ).

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o
odvolani. ( § 62 ods. 2 Civilného mimosporového poriadku ).



