Sud: Okresny sud Nové Zamky

Spisova znacka: 3T/35/2013

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4413010079

Déatum vydania rozhodnutia: 03. 07. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Cecilia Meliskova

ECLI: ECLI:SK:OSNZ:2013:4413010079.4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Zamky v konani pred samosudkyriou JUDr. Ceciliou MeliSkovou v trestnej veci
obzalovaného L. X. pre pre¢in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek | pismeno d)
Trestného zakona na hlavhom pojednavani konanom dia 03.07. 2013 takto

rozhodol:

Obzalovany
L. X, B.. XX XXXX P. X., X. U. B.
S. XXX/XX C. B. Z.

je vinny , ze

napriek tomu, zZe rozsudkom Krajského sudu v Nitre sp. zn. 3To 34/06zo dnha 11.9.2006 mu bol podla §
348 odsek 1 Trestného zakona s pouzitim § 41 odsek 1 Trestného zakona s poukazom na ustanovenie
§ 38 odsek 2 Trestného zakona s prihliadnutim na ustanovenie § 36 pismena |, Trestného zakona a §
37 pismena h, Trestného zakona ulozeny uhrnny trest odnatia slobody vo vymere 20 mesiacov, podla
§ 48 odsek 2 pismena a, Trestného zakona pre vykon trestu bol zaradeny do Ustavu na vykon trestu s
minimalnym stupriom strazenia a podla § 61 odsek 1 Trestného zakona mu bol ulozeny aj trest zadkazu
¢innosti riadit’ motorové vozidla na dobu 5 rokov, dfia 24.2.2012 o0 9.45 hod. riadil osobné motorové
vozidlo znagky Skoda Fabia eviden&ného &isla J. XXXX J. po Tovarenskej ulici v meste Stdrovo, kde bol
zastaveny a kontrolovany hliadkou Okresného riaditelstva PZ Nové Zamky, odboru poriadkovej policie,
Obvodného oddelenia PZ Stirovo

teda

maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze vykonaval €innost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sidu o zédkaze
¢innosti

3T/35//2013

Tym spachal

precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismena d, Trestného zakona

Za to sa odsudzuje

Podla § 348 odsek 1 Trestného zakona s pouzitim § 38 odsek 2, Trestného zakona, § 36 pismena

I, Trestného zakona a § 37 pismena m, Trestného zakona na trest odnatia slobody vo vymere 12
(dvanast) mesiacov.



Podla § 49 odsek 1 pism. a) Trestného zakona a § 50 ods. 1 Trestného zakona vykon trestu sa
podmieneéne odklada, uruje sa skuSobnu doba 3 (tri) roky.

Podla § 56 odsek 2 Tr. zak. uklada sa obZalovanému pefiazny trest vo vyske 400,-Eur. (Styristo eur)
Podla § 57 ods. 2 Tr. zak. zaplatena suma penazného trestu pripada statu.

Podla § 57 ods. 3 Tr. zak. pre pripad umyselného zmarenia vykonu pefiazného trestu uklada sa
obZalovanému ako trest nahradny trest odfatia slobody v trvani 4 (Styri) mesiace.

Podla § 61 odsek 1 odsek 2 Trestného zdkona uklada sa obvinenému trest zakazu Cinnosti viest
motorové vozidla na dobu 3 (tri) roky.

odovodnenie:

Okresna prokuratorka v Novych Zamkoch podala na obzalovaného obzalobu pre precin
marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla § 348 odsek | pismeno d) Trestného zakona a tom
skutkovom zaklade, Ze :

napriek tomu, ze rozsudkom Krajského sudu v Nitre sp. zn. 3To 34/06zo dria 11.9.2006 mu bol podla §
348 odsek 1 Trestného zakona s pouzitim § 41 odsek 1 Trestného zakona s poukazom na ustanovenie
§ 38 odsek 2 Trestného zakona s prihliadnutim na ustanovenie § 36 pismena |, Trestného zakona a §
37 pismena h, Trestného zdkona uloZeny uhrnny trest odiatia slobody vo vymere 20 mesiacov, podla
§ 48 odsek 2 pismena a, Trestného zakona pre vykon trestu bol zaradeny do Ustavu na vykon trestu s
minimalnym stupriom strazenia a podla § 61 odsek 1 Trestného zakona mu bol ulozeny aj trest zakazu
¢innosti riadit motorové vozidla na dobu 5 rokov, dha 24.2.2012 o 9.45 hod. riadil osobné motorové
vozidlo zna¢ky Skoda Fabia evidenéného &isla J. XXXX J. po Tovarenskej ulici v meste Stirovo, kde bol
zastaveny a kontrolovany hliadkou Okresného riaditelstva PZ Nové Zamky, odboru poriadkovej policie,
Obvodného oddelenia PZ Stdrovo

3T/35 /12013
Okresny sud pojednavanie vykonal v nepritomnosti obzalovaného, na vyslovnu ziadost obzalovaného.

Z vypovede svedkov Q. J. H. T. L. mal sud preukazané, ze obzalovany kritického dna riadil osobné
motorové vozidlo Skoda Fabia eviden. gislo J. XXX J. po Tovarenskej ulici v meste Starovo . Pri riadeni
uvedeného motorového vozidla bol kontrolovany. Bolo zistené, Ze obZalovany mal uloZeny trest zakazu
¢innosti viest motorové vozidla na dobu 5 rokov. Tento zakaz mu bol ulozeny rozsudkom Okresného
sudu Nové Zamky 2T 58/05 zo diia 27.01.2006 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Nitre 3To
34/2006 zo dfa 11.09.2006.

Vzhladom k tomu, Ze bolo preukdzané, Ze obzalovany v kritickom ¢ase dia 24.02.2012, kedy riadil
osobné vozidlo mal uloZzeny trest zédkazu €innosti viest motorové vozidla na dobu 5 rokov a motorové
vozidlo napriek tomuto zakazu riadil, naplnil znaky pre¢inu marenia vykonu uradného rozhodnutia § 348
odsek | pism. d) Tr. zak.

Obzalovany z miesta bydliska je hodnoteny dobre, bolo preukazané, Ze toho €asu dostal pracovné
povolenie do 31.05.2017 na vykon prace v zahrani€i. Pri rozhodovani o treste sud prihliadol na
polah&ujuce okolnosti , na tu skutonost, Ze obZalovany spachanie uvedeného precinu ofutoval a teda
naplnil znaky skutkovej podstaty § 36 pism. I) Tr. zak., prihliadol aj na pritaZzujuce okolnosti, na tu
skuto€nost, ze bol v minulosti sudne trestany a naplnil znaky skutkovej podstaty § 37 pism. m) Tr.
zak. Po vyhodnoteni pritaZujucich a pofahcujucich okolnosti sud ukladal trest v zakonom stanovenej
trestnej sadzbe. Pri ukladani trestu prihliadol na motiv , pre ktory uvedené motorové vozidlo riadil na tu
skutoénost, Ze jeho druzka s mal. dietatom sa musela dostavit’ na lekarske oSetrenie, €o bolo potvrdené



MUDr. H. O., dalej pri ukladani trestu sud zvazil vietky zasady v zmysle § 34 Tr. zak. Vzhfadom k tomu, Ze
obzalovany ma pracovné povolenie na vykonavanie prace v zahranici, ze ma dobré hodnotenie, riadne
sa o rodinu stara, obZalovanému ulozil trest vychovny vo forme podmienecného trestu odnatia slobody,
s tym, Ze vykon trestu odloZil na dlhSiu skuSobnu dobu, majuc zato, Zze aj hrozba trestom zabezpedi
prevychovu obZalovaného.

Popri podmiene¢nom treste odnatia slobody, sud uloZil aj trest pefiazny vo vySke 400,00 € s tym,
Ze zaroven stanovil pre pripad umyselného zmarenia tohto trestu aj trest odnatia slobody v trvani 4
mesiace.

Vzhladom k tomu, Ze k spachaniu uvedeného precinu doslo v suvislosti s riadenim motorového vozidla,
uloZil obzalovanému aj trest zékazu Cinnosti viest motorové vozidla na dobu 3 roky.

3T/35 //2013

Sud poukazuje nato, ze vsetky tresty, ktoré boli obZalovanému uloZené suhrnne zabezpecdia jeho
prevychovu ako aj generalnu prevenciu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat odvolanie na sude proti ktorého rozsudku smeruje a to do 15 dni od
oznamenia rozsudku . Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok
dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je aZ doruéenie rozsudku,
( § 309 odsek | Trestného poriadku).

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje, a & smeruje aj proti
konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo, (§ 311 odsek | Trestného poriadku).



