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Rozhodnutie

Okresny sud KosSice Il v senate zlozenom z predsednicky JUDr. Sone Mihalakovej a prisediacich
Ladislava Falata a FrantiSka Terpaka na hlavhom pojednavani konanom dna
2.7. 2013 v Kosiciach takto

rozhodol:

E..I.Z., nar. XX. X. XXXX v O., bytom O., H. &. XX, t.. bez pracovného pomeru
je vinny , ze

dfia 20.8.2010 asi 0 13:30 hod. v O. na ul. F. &. XX v osobnom motorovom vozidle zn. Skoda Octavia ECV:
0. XXX L. prechovaval 5 ks sackov o rozmeroch 7x4 cm, v ktorom sa nachadzal biely krystalicky prasok
o celkovej hmotnosti 0,37 g s obsahom 74,5 % metamfetaminu, z ktorého by bolo mozné pripravit od 7
do 28 obvykle jednorazovych davok drogy, 1 ks plastovu striekacku s pritomnostou stopového mnozstva
metamfetaminu, 1 ks plastovu striekacku s obsahom krystalického prasku o hmotnosti 1,07 g s obsahom
73,8 % metamfetaminu, z ktorého by bolo mozné pripravit od 20 do 79 obvykle jednorazovych davok
drogy, poskladany papier s obsahom marihuany o hmotnosti 0, 82 g s obsahom 5,8 % THC, z ktorej by
bolo mozné pripravit od 2 do 5 obvykle jednorazovych davok drogy a jeden sacok o rozmeroch 7x4 cm
s obsahom marihuany o hmotnosti 0,67 g s obsahom 9,4 % THC, z ktorého by bolo mozné pripravit od
2 do 6 obvykle jednorazovych davok drogy, ktoré si zadovazil od doposial nestotoznenej osoby pricom
metamfetamin je v zmysle zakona ¢&. 139/1998 Z.z. o omamnych a psychotropnych latkach zaradeny
do Il. skupiny psychotropnych latok a marihuana je v zmysle uvedeného zakona zaradena do I. skupiny
omamnych latok,

teda

neopravnene si zadovazil a prechovaval po akukolvek dobu omamnu a psychotropnu latku,
tym spachal

zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a
obchodovania s nimi podla § 172 ods. 1 pism.c/, d/ Trestného zakona

Za to mu uklada:

Podla § 172 ods.1, § 42 ods. 1, § 41 ods.2, § 38 ods.2, ods. 3 Tr. zakona suhrnny trest odratia slobody
v trvani 4 /Styroch/ rokov. )

Podla § 48 ods.2 pism. a/ Tr. zakona pre vykon trestu ho zaraduje do UVTOS s minimalnym stupfiom
straZenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zakona sucasne zrusuje vo vyroku o treste rozsudok Okresného sudu Kosice |
sp. zn. 5T 12/2012 zo dria 13.5.2013, ktorym mu bol podfa § 188 ods. 1 Tr. zakona ulozeny suhrnny
podmienecény trest odnatia slobody v trvani troch rokov, vykon ktorého bol odlozeny na skiSobnu dobu
v trvani Styroch rokov s probaénym dohladom nad jeho spravanim pocas skusobnej doby, ako aj vSetky



dalSie rozhodnutia obsahovo na tento vyrok nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo
zruSenim, stratili podklad.

odovodnenie:

Na hlavhom pojednavani bol. obZ. I. Z. pouceny podla prisluSnych ustanoveni Tr. poriadku vratane
poucenia o moznosti urobit’ vyhlasenie podla § 257 ods. 1 Tr. poriadku t. ., Ze je nevinny, Ze je vinny zo
spachania skutku uvedeného v obZalobe alebo Ze nepopiera spachanie skutku uvedeného v obzalobe .
Sucasne bol upozorneny , Ze pokial by vyhlasil, Ze je vinny zo spachania skutku uvedeného v obzalobe
alebo Ze nepopiera spachanie skutku uvedeného v obZalobe a sud by jeho vyhlasenie prijal, bude jeho
vyhlasenie neodvolatelné a rozsudok bude v tomto rozsahu nenapadnutelny odvolanim ani dovolanim
okrem dovolania v pripade, Ze by jeho pravo na obhajobu bolo porusené zasadnym sp&sobom.

Obz. I. Z. nasledne vyhlasil, Ze je vinny zo spachania skutku uvedeného v obzalobe a svoje konanie
olutoval. Obzalovanému boli nasledne predsednickou senatu polozené otazky podla ust. § 333 ods. 3
pism. c/, d/, f/, g/, h/, Tr. poriadku, na ktoré obzalovany odpovedal jednotlivo vzdy , ano ,, .

Prokurator navrhol, aby sud prijal vyhlasenie obZalovaného o vine.

Sud podla § 257 ods. 7, ods. 8 Tr. poriadku prijal vyhlasenie obZalovaného o priznani viny a rozhodol,
Ze dokazovanie sa vykona iba v rozsahu potrebnom pre rozhodnutie o treste.

Z hladiska pravnej kvalifikacie skutku sa sud stotoznil s obzalobou, pretoze konanim popisanym
vo vyrokovej Casti rozsudku obZalovany naplnil po objektivnej stranke znaky skutkovej podstaty
zlo€inu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drZzania
a obchodovania s nimi podfa § 172 ods. 1 pism. c, d/, Tr. zakona, po stranke subjektivnej konal v
priamom umysle podla § 15 pism. a/ Tr. zakona.

K osobnym pomerom obZalovaného sud podla jeho vypovede zistil, Ze je t.€. nezamestnany a Ze isty as
pracoval v zahrani€i, odkial' sa vratil, aby sa podrobil lie€be po diagnostikovani zavaZzného ochorenia,
z miesta bydliska nie je bliZzSie hodnoteny.

Obzalovany bol doposial na Uzemi Slovenskej republiky odsudeny trikrat, jeden zaznam ma aj o
odsudeni v Ceskej republike za kradez spachanu dfia 8. 2. 2013.

Na jeho prvé odsudenie vo veci Okresného sudu KosSice 2 sp. zn. 4T 129/2010 zo dria 14. 1. 2011 za
precin ublizenia na zdravi podla § 158 Tr. zakona uz plati fikcia zahladenia odsudenia, pretoze lehota
podmiene&ného odsudenia mu uplynula diia 29. 3. 2012 a trest zdkazu €innosti vedenia motorovych
vozidiel uz vykonal. Podla sudnej judikatary - R 48/1976 -v pripade, ak by aj prislusny sud chcel
kon&tatovat, Ze sa v skuSobnej dobe podmieneéného odsudenia obZalovany neosveddil , prichadzalo
by v takej situacii do uvahy pouzitie amnestie z 2. 1. 2013 s u€inkom zahladenia odsudenia.
Obzalovany spachal teraz sudeny skutok pred dorucenim trestného rozkazu Okresného sudu SpiSska
Nova Ves sp. zn. 4T 214/2011 zo dfia 10. 12. 2011, ktorym mu bol ulozeny za precin marenia vykonu
uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d/ Tr. zakona penazny trest vo vymere 260 eur, nahradny
trest odfiatia slobody v trvani 4 mesiace a trest zakazu &innosti vedenia motorovych vozidiel na dobu
2 roky. Tento trestny rozkaz bol zruSeny vo vyroku o treste rozsudkom Okresného sidu KosSice | sp. zn.
5T 12/2012 zo dna 13. 5. 2013, ktorym mu bol za zlo€in lupeze podla § 188 ods. 1 Tr. zakona ulozeny
suhrnny podmienecny trest odfiatia slobody v trvani 3 rokov s probacnym dohfadom pocas skuSobnej
doby v trvani 4 rokov a povinnost podla § 51 ods. 4 pism. e/ Tr. zakona.

Podla § 42 ods. 1 Tr. zakona ak sud odsudzuje pachatela za trestny €in, ktory spachal skér, ako bol
sudom prvého stupria vyhlaseny odsudzujuci rozsudok za iny jeho trestny &in, uloZi mu suhrnny trest
podla zasad na ulozenie Uhrnného trestu.

Pri rozhodovani o druhu a vymere trestu sud vychadzal aj zo zakladnych z&sad ukladania sankcii
podla § 34 a nasl. Tr. zakona. Prihliadal najma na sp6sob spachania ¢€inu a jeho nasledky, zavinenie,
osobu pachatefa, jeho pomery a moznosti napravy. Bral do ivahy pofah&ujuce okolnosti, Ze obZalovany
svoje konanie priznal a ofutoval / § 36 pism. I/ Tr. zakona / a ze pred spachanim trestného ¢inu viedol
bezdhonny zivot / § 36 pism. j/ Tr. zakona /, pritaZzujuce okolnosti sud nezistil.

Sud ulozil obz. I. Z. sthrnny trest odnatia slobody na spodnej hranici zakonom ustanovene;j trestnej
sadzby za trestny €in zo zbiehajucich sa trestnych €inov najprisnejSie trestny , t.j. vo vymere 4 rokov



a pre vykon trestu ho zaradil do UVTOS s minimalnym stupfiom straZenia, pretoZe v poslednych 10
rokov pred spachanim trestného inu nebol vo vykone trestu odfiatia slobody pre iny umyselny trestny
¢in. Trest v stanovenej vymere povaZzuje sud za dostatoény a primerany z hladiska individualnej
aj generalnej prevencie.

Poucenie:

Proti rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho oznamenia na Okresny sud KoSice II.
Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je aZ doruéenie rozsudku.



