Sud: Okresny sud Michalovce

Spisova znacka: 10C/8/2013

Identifikané Cislo sudneho spisu: 3212205256

Déatum vydania rozhodnutia: 02.07. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Zdenko Svarny

ECLI: ECLI:SK:0SMI:2013:3212205256.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Michalovce, sudca JUDr. Zdenko SVARNY, v pravnej veci Zalobcu Prva stavebna
sporitelfia, a.s., ul. Bajkalska 30, Bratislava, ICO: 31 335 004, proti Zalovanym 1) Marcel J., nar.
XXX XXXX, bytom T. XXX, 2) Emil J., nar. XX.X.XXXX, bytom T. XXX, o zaplatenie 3.446,15 EUR s
prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

Zalovanivi1.a2.rade sG povinni spoloéne anerozdielne zaplatit Zalobcovi sumu 3.446,15
EUR so 7,49 % ro¢nym dohodnutym drokom zo sumy istiny 2.979,85 EUR od 1.10.2012 do zaplatenia,
5 % ro€nym urokom z omeskania zo sumy istiny 2.979,85 EUR od 1.10.2012 do zaplatenia, do troch
dni od pravoplatnosti rozsudku.

Zalovanivi1.a2.rade su povinni zaplatit Zalobcovi trovy konania v sume 206,50 EUR do
troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca sa zalobou dorugenou tunaj$iemu studu diia 6.12.2012 doméhal voéi pévodne Zalovanym
v 1. a 2. rade Bozene J. a Emilovi J. zaplatenia sumy 3.446,15 EUR s prislusenstvom vydanim
platobného rozkazu, titulom poskytnutého stavebného uveru, ktory riadne a v€as v dohodnutych
splatkach nesplacali. Tiez poziadal o nahradu vzniknutych trov konania.

Pretoze Zalovana v 1. rade Bozena J. v priebehu konania zomrela, sud uznesenim ¢. 10C/8/2013-45
zo dfia 26.4.2013 na navrh Zalobcu pripustil zmenu uc€astnika konania na strane zalovaného tak, ze do
konania ako Zalovany v 1. rade vstupil Marcel J., nar. XX X.XXXX, bytom T. XXX, syn nebohe;j.

Vo veci nariadil pojednavanie.

Vykonanym dokazovanim na pojednavani, oboznadmenim sa s obsahom spisu a to Zalobou na ¢&l. 1-2,
so Zmluvou o mimoriadnom medzilvere a stavebnom uUvere na &l. 3-6, odstupenim od zmluvy él. 7,8,9,
vSeobecnymi podmienkami pre stavebné sporenie pre fyzické osoby €l. 12-13, oznamenim o umrti ¢l.
37, osvedcenim o dedi¢stve ¢&l. 38, navrhom na zmenu u&astnika konania ¢&l. 44, uznesenim &l. 45, zistil
tento skutkovy stav:

Na zaklade Zmluvy o stavebnom sporeni €. 2768760 4 01 bola so Zalovanymiv 1. a 2. rade BoZenou J. a
Emilom J. a spoludiZznikom Janom F. uzatvorena Zmluva o mimoriadnom medziuvere a stavebnom tvere
zo diia 13.6.2006, v sulade s ktorou poskytol Zalobca Zalovanym a spoludiZnikovi mimoriadny medzitaver
vo vyske 3.319,39 EUR. Zalovani a spoludiznik sa zaviazali do pridelenia cielovej sumy splacat troky



mimoriadneho medziuveru vo vyske 7,49 % p.a. pravidelnymi mesaénymi splatkami vo vyske 20,75 EUR
a do nasporenia 45 % cielovej sumy vkladat na ucet zmluvy o stavebnom sporeni pravidelné mesaéné
vklady vo vyske 18,26 EUR. Po prideleni cielovej sumy zmluvy o stavebnom sporeni a zuétovani uctu
mimoriadneho medziuveru s u¢tom stavebného sporenia splacat’ stavebny Uver, vratane urokov 2,90 %
p.a. mesaénymi splatkami vo vyske 29,51 EUR.

Zalovani a spoludiznik neplnili zmluvné povinnosti, boli preto Zalobcom upominani a upozorfiovani na
riadne a v€asné splacanie splatok a vkladov. DIzné splatky vSak ani na zaklade upomienok v poskytnutej
lehote nedoplatili.

Z dbévodu poruSenia zmluvnej povinnosti Zalovanymi 1. a 2. a spoludiznikom ( &l. V.) omeskanim v
splacani, odstupil Zalobca dfia 3.8.2010 v sulade s €l. VI. a VII. od Zmluvy o mimoriadnom medziuvere
a stavebnom uvere a vyzval Zalovanych 1.a 2 ako aj spoludiZznika na okamzité vratenie poskytnutych
Uverovych prostriedkov v 7-diiovej lehote. To sa v8ak nestalo. Zalovani BoZena J. a Emil J. a spoludiznik
Jan F. finan¢né prostriedky vcelku v uréenej lehote nevratili.

Do uginnosti od odstupenia sa medziuver uroCil dohodnutym 7,49 % p.a. urokom. Od uginnosti
odstupenia Zalobca uro€i v zmysle €l. VII. bod 8 uverovej zmluvy istinu aj irokom z omes8kania vo vyske
5 % p.a. z celého zostatku dlhu.

Zalovana suma 3.446,15 EUR ( dIzna suma ) pozostava z istiny 2.979,85 €, z nezaplatenych riadnych
urokov a z urokov z omeSkania od 8.8.2011 do 30.9.2012 vo vySke 446,30 €.

Na zaklade pisomného vyjadrenia spoludlZnika a predloZenej lekarskej spravy doru€enej Zalobcovi, si
Zalobca voci nemu Zalobu neuplatfuje.

Podlfa Zmluvy o mimoriadnom medziluvere a stavebnom uvere &l. I.- 1., predmetom tejto zmluvy je
poskytnutie mimoriadneho medziuveru pod €. 2768760 1 02 vo vySke 100.000,-Sk, pri€¢om po prideleni
cielovej sumy o stavebnom sporeni, na zaklade ktorej bol mimoriadny medziuver poskytnuty a su¢asne
po dodrzani vSetkych zmluvnych podmienok ako aj ,V8eobecnych podmienok pre zmluvy o stavebnom
sporeni® ( dalej len VP ) sa mimoriadny medzilver zmeni na stavebny uver pod &. 2768760 4 01 vo
vySke cca 55.000,-Sk. Presna vySka stavebného Uveru sa rovna rozdielu cielovej sumy a nasporenej
sumy pri prideleni cielovej sumy zmluvy o stavebnom sporeni.

Podla Zmluvy ¢&l. Il., diznik je povinny v sulade s touto zmluvou ako aj v sulade so zmluvou o
stavebnom sporeni a VSeobecnymi podmienkami pre zmluvy o stavebnom sporeni, poukazovat
pravidelne mesacne na ucet zmluvy o stavebnom sporeni vklad vo vySke 550,-Sk. VySka Urokove;j
sadzby vsetkych vkladov poukazanych na zmluvu o stavebnom sporeni je 0,10 % p. a. ku dnu
uzatvorenia zmluvy o stavebnom sporeni. VySka urokovej sadzby mimoriadneho medziaveru je 7,49 %
p.a. ku dfiu uzatvorenia tejto zmluvy.

Podla €l. V. - 1. zmluvy, diZnik sa zavazuje najma v8etky splatky mimoriadneho medziuveru, resp.
stavebného Uveru uhradit v€as a riadne.

Podla ¢&l. VII. - 1 zmluvy, veritel ma pravo od zmluvy odstupit a poZadovat okamzité splatenie
mimoriadneho medzilveru a stavebného Uveru vratane prisluSenstva, ak nastane niektora zo
skuto€nosti uvedenych v €l. XIX. VSeobecnych podmienok. V pripade odstupenia od uverovej zmluvy je



veritel opravneny odstupit su€asne aj od zmluvy o stavebnom sporeni, ktora je zakladom pre poskytnutie
tohto uveru.

Podla &l. VII. - 5 az 10 odstupenim od tejto zmluvy - 5) nezanika zavazok diznika, pripadne rucitela splatit’
pohfadavku veritefa vratane jej prisluSenstva, - nezanikaju ani zabezpe€ovacie zmluvy uzatvorené
medzi veritefom a dlznikom, resp. tretou osobou, - 6) nezanika ani pravo veritela pozadovat zmluvne
dohodnuté uroky az do zaplatenia celej pohladavky. 7) Odstipenim od zmluvy zmluva zanika, a to dfiom
dorucenia tohto oznamenia druhej zmluvnej strane. VSetky oznamenia veritela sa povazuju za doru¢ené
aj dnom uplynutia tloznej doby zasielky na poste, po oznameni na adrese uvedenej v tejto zmluve alebo
pri zmene adresy na dodatocne klientmi pisomne oznamenu adresu pre doru€ovanie. V pripade vratenia
zasielky bez jej ulozenia na poste z toho dévodu, Ze sa diznik na adrese nezdrziava, je odstahovany
alebo je neznamy sa zasielka povazuje za doru¢enu v den, ked sa tato vratila veritelovi. 8) Po odstupeni
od tejto zmluvy ma veritel pravo uctovat si pri stavebnom Gvere 3% p.a. urok zomeskania nad dohodnutu
urokovu sadzbu z celého zostatku dlhu a pri medzitvere 5% p.a. Urok z omeskania nad dohodnutu
urokovu sadzbu z celého zostatku dlhu. 9) V pripade spinenia podmienok pre odstupenie od tejto zmluvy
ma veritel pravo zuctovat nasporenu sumu na Ucte zmluvy o stavebnom sporeni, na zaklade ktorej bol
medziluver poskytnuty so sumou poskytnutého medziaveru a diznych urokov. Zucétovanie nasporene;j
sumy neovplyviiuje stav omeskanych splatok urokov mezdiuveru a nie je povazované za ich uhradu. 10)
V pripade odstupenia od tejto zmluvy sa splatna istina, nezaplatené uroky a poplatky zuctuju do jednej
sumy, ktora sa dalej uro€i v sulade s bodom 8 €l. VII. tejto zmluvy.

Z odstupenia od zmluvy zo dia 3.8.2010 vyplyva, Ze Zalobca odstupuje od Zmluvy o mimoriadnom
medziuvere €. 2768760 4 01 a stavebnom uvere &. 2768760 1 02 zo dha 13.6.2006 a zaroven poZzaduje
okamZité vratenie poskytnutych uverovych prostriedkov v sulade s €l. VI. a VII. uverovej zmluvy. DIZna
suma k 3.8.2010 predstavuje 3.036,40 €. Odstupenie od zmluvy bolo zalovanym 1. a 2. doru¢ené
6.8.2010 (cCl. 7,8 spisu).

Tento pravny vztah medzi zmluvnymi stranami sud posudil podfa ustanoveni zak. &. 310 /1992 Zb. o
stavebnom sporeni v zneni neskorSich noviel a VSeobecnymi podmienkami pre zmluvy o stavebnom
sporeni, Obchodnym zakonnikom a Obd&ianskym z&konnikom.

Sud pri zhodnoteni vo veci vSetkych vykonanych dékazov, z predlozenej zmluvy o mimoriadnom
medzilvere a stavebnom Uvere, vSeobecnych podmienok, ale aj z listinnych dékazov a pisomného
podania spoludiznika zistil, Ze Zalovani 1. a 2. ako aj spoludiznik si svoje povinnosti z uzavretej zmluvy
riadne a v€as neplnili, pretoZe poskytnuty medziuver, splatky mimoriadneho medziiveru a stavebného
uveru neuhradzali, obdobne ako aj vklady na ucet zmluvy o stavebnom sporeni a splatky urokov.

Zalobca preto dévodne v sulade s &l. VII. - 1 zmluvy odstupil od zmluvy a pozadoval od Zalovanych
vratenie poskytnutého medziaveru a splatky urokov. V zmysle ¢lanku VII. - 8 poZadoval urok z
omesSkania nad dohodnutu urokovu sadzbu pri medziuvere 5% p.a. z celého zostatku dlhu.

Na zaklade vySSie zistenych skuto€nosti je preto zrejmé, Zze zalobca dévodne odstupil od zmluvy a v
pripade odstupenia, podla ¢&l. VII. - 5 az 10) zmluvy v sulade s § 351 ods. 1 Obchodného zakonnika
pozadoval dohodnuté plnenie.

Kedze zalobca si zalobou zo dnia 31.10.2012 uplatnil voci zalovanym 1. a 2. zaplatenie zostatku
pohfadavky vo vyske 3.446,15 €, dohodnuty 7,49 % p.a. urok z istiny 2.979,85 € od 1.10.2012 do
zaplatenia a tiez 5 % p.a. urok z omeskania z istiny 2.979,85 € od 1.10.2012 do zaplatenia, sud preto o
naroku zalobcu rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.



O trovach konania sud rozhodol podfa § 142 ods. 1 O.s.p..

Uspesnému Zalobcovi v konani priznal nahradu trov konania vo vyske 206,50 € vodi neuspesnym
Zalovanym 1.a 2., titulom zaplateného sudneho poplatku za navrh.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 dni odo diha

jeho doruéenia na Krajsky sud v KoSiciach, cestou tunajSieho sudu.

Odvolanie musi obsahovat’ vSeobecné naleZitosti podania podla § 42 ods.3 O.s.p., to znamena musi
byt z odvolania zjavné, ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a o sa sleduje, a musi
byt podpisané a datované. Podanie treba predloZit' s potrebnym poétom rovnopisov a s prilohami tak,

aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy uc€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak
ucastnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.

Dalej z odvolania musi byt zjavné, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v
¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a/ v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p.,

b/ konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢/ sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy,

potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

d/ sud prvého stupria dospel na zéklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym

zisteniam,

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dokazy,

ktoré doteraz neboli uplatnené / § 205a O.s.p./,

f/ rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplini, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny moéze podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



