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Uznesenie

Okresny sud Trnava samosudcom JUDr. Rudolfom Bottom, v trestnej veci odsudeného L. B. o navrhu
odsudeného o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody, na verejnom zasadnuti
konanom dna 14.07.2023 takto

rozhodol:

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku a § 66 ods. 1 pism. b), § 66 ods. 2 Trestného zakona sa ziadost
odsudeného: L. B., nar. XX XX.XXXX v I. E., trvale bytom E. basta &. XXXX/XX, I. E., t. €. vo vykone
trestu odfiatia slobody v UVTOS Hrnégiarovce nad Parnou, o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu
odniatia slobody, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Nové Zamky zo dna 13.05.2021 sp.
zn. 1T/66/2020 zamieta.

odovodnenie:

Dra 05.06.2023 bol Okresnému sudu Trnava doruéeny navrh odsudeného na podmieneéné prepustenie
z vykonu trestu odnatia slobody. Odsudeny v navrhu uvadza, Ze ma za to, Ze spifia podmienky na
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody. Jeho spravanie vo vykone trestu odnatia
slobody je za uplynulé roky na poZadovanej Urovni a tiez za uplynulé roky pracoval na pozitivnom rozvoji
svojej osobnosti. M& osvojené pracovné navyky, po podmieneénom prepusteni sa chce zamestnat.
Do vykonu trestu nastupil ako 25 roény mlady chalan, kedy si ani poriadne neuvedomoval zadvaznost
svojho konania, no teraz s odstupom &asu si vSetko uvedomuje, lutuje to a nechce stravit zvySok svojho
produktivneho veku vo vazeni. Chce sa riadne zaclenit do spolo¢nosti. Ma zazemie, podporu rodiny,
ktora mu pomdze s adaptaciou na slobode.

Odsudeny v €ase rozhodovania o jeho navrhu na podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody vykonava v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou Ghrnny a suhrnny trest odhatia slobody uloZeny
mu rozsudkom Okresného sudu Nové Zamky zo dfia 13.05.2021 sp. zn. 1T/66/2020 v trvani 8 rokov so
zaradenim na vykon trestu odniatia slobody do uUstavu so strednym stuprfiom strazenia.

Na verejnom zasadnuti boli oboznamené listinné dokazy a to hodnotenie odstideného vypracované
riaditefom UVTOS, skrateny vypis klienta, odpis z registra trestov odsudeného a rozsudok Okresného
sudu Nové Zamky zo dna 13.05.2021 sp. zn. 1T/66/2020.

Z hodnotenia riaditefa UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou vyplyva, Ze odsudeny bol dha 01.03.2022
premiestneny do UVTOS Hrng&iarovce nad Parnou na dal$i vykon trestu. Po tyzdennom pobyte
na nastupnom oddiele bol umiestneny na oddiel s diferenciaénou skupinou ,B*, kde sa nachadza
doposial. Odsudeny bol dodany do vykonu vazby dia 06.06.2017 do UVV a UVTOS Nitra. Spravanie
a vystupovanie menovaného poc€as vykonu vazby a vykonu trestu odnatia slobody nebolo vzdy na
pozadovanej urovni. Pristup menovaného k plneniu si povinnosti bol ¢asto bagatelizujuci, vo vztahu
k nadriadenym sa staval do opozicie. V dodrzZiavani pravnych noriem a predpisov platnych vo vykone
vazby sa vyskytli viaceré poruSenia, tie sa najCastejSie tykali nedovoleného nadvazovania kontaktov
s inymi obvinenymi. Do prace zaradeny nebol. Disciplinarne odmeneny poc¢as vykonu vazby nebol.



Disciplinarne tresty z tohto obdobia nema vykazané. Na vykon trestu odnatia slobody bol odsudeny
dria 05.11.2019 premiestneny do UVTOS Banska Bystrica - Kralova. V UVTOS Banska Bystrica
- Kralova nastupil vykon trestu odhatia slobody v strednom stupni. Bol umiestneny na oddiel s
diferenciaCnou skupinou ,,C“. Spravanie a vystupovanie odsudeného nebolo spodiatku na poZadovanej
urovni. Odsudeny sa dopustil fyzického konfliktu s inym odsudenym a prechovaval nedovoleny predmet.
Vplyvom vazenského personalu sa pristup odsudeného vo vykone trestu pozitivnhe zmenil. Na zaklade
postupnej snahy odsudeného, plnenia si povinnosti a cielov stanoveného programu zaobchadzania
bol diia 03.08.2021 umiestneny na oddiel s diferenciac¢nou skupinou ,B“. Spravanie a vystupovanie
odsudeného sa stabilizovalo a bolo na poZadovanej Grovni. Ustavny poriadok a &asovy rozvrh dfia
sa snazil dodrziavat. Pokyny a prikazy nadriadenych reSpektovat. V kolektive odsudenych konflikty
nevyvolaval, ani sa do nich nezapajal. Pracovne zaradeny nebol. Disciplinarne odmeneny bol dvakrat.
Disciplindrne tresty vykazané nemal. Vytvoril si podmienky k preradeniu do ustavu s minimalnym
stupfiom straZenia. Pogas umiestnenia v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou spravanie a vystupovanie
odsudeného nebolo vzdy na poZadovanej uUrovni, vyskytlo sa viacero nedostatkov (neporiadok vo
veciach, prejavy agresivneho spravania). Ustavny poriadok a éasovy rozvrh diia nie vzdy dodrziaval.
Prikazy a nariadenia prisluSnikov sa snazi pInit’ a reSpektovat, v kolektive odsudenych konfliktné situacie
nevyvolava. Z radov odsudenych nezastava Ziadnu funkciu. PoCas celého vykonu trestu bol dvakrat
disciplinarne odmeneny naposledy dfia 12.12.2021 pochvalou za plnenie programu zaobchadzania.
Disciplinarne tresty vykdzané nema. Pocas vykonu trestu neabsolvoval Ziadny rekvalifikacny kurz ani
iné formy vzdelavania. Volny €as vyuziva v ramci svojich moznosti zmysluplne. Po&as vykonu trestu v
tunajSom ustave bol pracovne zaradovany podla potrieb Ustavu na viacero pracoviskach v Ustave ako aj
mimo ustav s dohfadom. Naposledy bol pracovne zaradeny na pracovisku mimo ustav s dohfadom Alro
Slovakia, kde pracuje doposial. Pracovna moralka odsudeného na aktualnom pracovisku je hodnotena
kladne, o pracu zaujme prejavuje. Vyrastal v uplnej rodine. Po absolvovani zakladnej Skoly pokragoval na
Strednej odbornej kole, v odbore automechanik. Stadium ukongil vyuénym listom. Po $kole vystriedal
viacero zamestnani. Naposledy pracoval ako zasobova&. Kontakt udrziava formou koreSpondencie,
telefonovania, videonavstev a navstev s matkou, otcom, starou matkou, bratom a priatefkou. V
pisomnom kontakte je aj s kamaratmi. Pred vykonom trestu byval s priatelkou, po prepustena z
vykonu trestu péjde byvat spat k priatelke. Odsudeny nie je zaradeny do skupinovych foriem prace,
je mu venovany individualny pristup so zameranim na formovanie primeraného spravania, eliminaciu
agresivnych prejavov a hodnotovej orientacie v sulade so vSeobecne zavaznymi predpismi. Taktiez k
sebareflexii a sebakritike. V zmysle vyssie uvedeného mozno konstatovat, Ze odsudeny ¢iastoCne plni
ciele stanovené programom zaobchadzania. Resocializana prognéza je menej priazniva na zaklade
stredného rizika recidivy trestnej €innosti. V su€asnosti nie je vo¢i menovanému vedené dalSie trestné
stihanie. Riaditelf UVTOS v zavere hodnotenia konstatuje, Ze odsudeny &iastoéne preukazuje spinenie
podmienok na podmienecné prepustenie a odporiuca ho podmienecne prepustit s dohfadom.

Zo skrateného vypisu klienta vyplyva datum mozného podmiene¢ného prepustenia 03.06.2023.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze odsudeny ma v registri trestov 8 zadznamov pre ré6znorodu trestnu
¢innost.

Prokurator na verejnom zasadnuti uviedol, Ze navrhuje Ziadost odstideného o podmieneéné prepustenie
z vykonu trestu odnatia slobody zamietnut’ ako nedévodnu.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze Zziada o podmienecné prepustenie.

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku, o podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,
mdze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka a ak ide o odsudeného na dvadsatpat rokov
alebo na dozivotie, po uplynuti troch rokov od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty len
preto, Ze ho odsudeny podal pred€asne.

Podla § 66 ods. 1 Trestného zakona, sud mbdze odsudeného podmienecne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o€akavat, Zze v buducnosti povedie riadny Zivot, a



a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice ulozeného nepodmieneéného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody,

c) ak ide o osobu odsudenu za zlo&in, ktora nebola pred spachanim trestného &inu vo vykone
trestu odnatia slobody po vykone polovice uloZzeného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody;
sud zarovef nariadi kontrolu technickymi prostriedkami.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj na
povahu spachaného trestného &inu a na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Z dikcie citovanych ustanoveni vyplyva, Ze sud méze odsudeného podmienecne prepustit z vykonu
trestu odnatia slobody za su€asného splnenia 3 podmienok:

- vykonanie zakonom stanovenej doby uloZeného trestu,

- odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazuje polepSenie,

- od odsudeného mozno oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Zmysel podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody nie je v tom, aby za dobré
spravanie, pripadne za dobru pracu vo vykone trestu, bol pachatel automaticky prepusteny po odpykani
stanovenej doby na slobodu, bez zretela na to, aka je progndza jeho dalSieho spravania. Podmieneéné
prepustenie je totiz na mieste len v tom pripade, ak vzhfadom ku vSetkym okolnostiam, ktoré mozu
mat v tomto smere vyznam, je odévodneny predpoklad, Ze odsudeny povedie aj na slobode riadny
Zivot. Podmienecné prepustenie ma mat na odsudeného vychovny vplyv a to nielen ten, Ze iba v
skusobnej dobe po podmiene€nom prepusteni bude odsudeny viest riadny Zivot, ale predovSetkym ten,
Ze odsudenému je dana Sanca na riadny Zivot s tym, Ze sa uz trestnej Cinnosti viac nedopusti, nakolko
rozhodnutim o podmiene¢nom prepusteni sud prezumuje, Ze vykon trestu odfatia slobody spinil vo
vztahu k osobe odsudeného svoj ucel. Pritom plati, Ze ak sud nezisti ,polepSenie sa“ odsudeného,
neméze ani dospiet k zaveru, Ze by odsudeny po podmieneénom prepusteni viedol riadny zivot. Sud
tiez uvadza, Ze z povahy inétitutu podmienecného prepustenia vyplyva, Ze jeho uplatnenie nema byt
automatické a nema sa stat’ pravidlom, ale ma sa uplatnit’ iba vynimoc¢ne, kedy jeho uplatnenie budu
odbvodriovat’ okolnosti konkrétneho pripadu.

Rozhodnutie o podmiene&nom prepusteni je fakultativnej povahy, €o znamend, Ze nar neexistuje pravny
narok, ktorého by sa mohol odsudeny domahat ihned, ak sa po ur€iti zakonom stanovenu dobu spraval
vo vykone trestu sludne a vzorne si plnil ulozené povinnosti (Uznesenie NajvysSieho sudu Slovenskej
republiky zo dia 05.06.2019, sp. zn. 6Urtos/1/2019).

Sud v zmysle § 2 ods. 12 Trestného poriadku vyhodnotil dbékazy ziskané zadkonnym spdsobom
podla svojho vnutorného presved&enia zaloZzeného na starostlivom uvazeni vietkych okolnosti pripadu
jednotlivo i v ich suhrne, a dospel k nasledovnym zaverom.

Prva zakonna (formalna) podmienka splnena je. Odsudeny vykonal potrebnu Cast trestu odhatia slobody
ku driu 06.06.2023. Ku dfiu rozhodovania sudu o Ziadosti odsudeného dfia 14.07.2023 je tato podmienka
splnena.

Druha zé&konna (prva materidlna) podmienka a to ta, Ze odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich
povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie, podfa nazoru sudu splnena nie je. Pri rozhodovani
o splneni prvej materialnej podmienky, ide o to rozlisit, kedy spravanie odsudeného a plnenie jeho
povinnosti vo vykone trestu odfatia slobody su prejavom len vonkajSej adaptacie odsudeného na
prostredie ustavu na vykon trestu a kedy ide o znamky skuto&nych zmien osobnosti odsudeného
odbvodriujuce nadej, Ze i v buducnosti povedie riadny Zivot. To znamena, Ze ak sa odsudeny vo vykone
trestu dobre sprava, automaticky to neznamena, Ze sa polepsil a tym splnil prvi materialnu podmienku.
Zmysel podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody nie je v tom, aby za dobré
spravanie, pripadne za dobru pracu vo vykone trestu, bol odsudeny automaticky prepusteny po odpykani
stanovenej doby na slobodu. Z hodnotenia odsudeného nemozno urobit jednoznaény zaver o splneni



prvej materidlnej podmienky. Zaver hodnotiacej spravy odsudeného vyznieva pozitivne a je z nej zrejmé,
Ze sa odsudeny adaptoval na rezim vykonu trestu odnatia slobody, avSak na druhej strane nijako svojou
aktivitou nevybocuje z radu, sice reZzimovo prispdsobenych, avdak priemernych vazrnov. Po€as vykonu
trestu odnatia slobody sa dokonca u odsudeného opakovane vyskytovali viaceré porusenie ustavného
poriadku. Ak odsudeny nie je schopny viest Zivot v sulade so stanovenymi pravidlami v chranenom
prostredi, je tazko uveritelné, Ze by bol schopny a ochotny viest riadny Zivot na slobode. Odsudeny nie
je povereny Ziadnou funkciou z radu vaznoyv, za cely ¢as vykonu trestu (od roku 2017) dosiahol doposial
iba dve disciplinarne odmeny, stanovené ciele programu zaobchadzania plni odsudeny len iastoCne.
PolepSenie odsudeného nemozno konstatovat len na zaklade skutonosti, Ze je jeho aktualne spravanie
na pozadovanej urovni, €0 mozno oznadit iba za prispésobenie sa rezimu vykonu trestu a nie prejavom
jeho vys&ej aktivity plnenia si svojich povinnosti a polepSenia sa.

Tretia zakonna (druha materialna) podmienka, t. j. dévodné olakavanie vedenia riadneho Zivota
odsudeného po jeho prepusteni na slobodu, podla nazoru sudu splnena nie je. Zmysel podmieneéného
prepustenia nespodiva len v tom, Ze odsudeny bude po splneni formalnej podmienky stanovene;j
zdkonom (uréenej doby vykonania trestu) automaticky prepusteny na slobodu, bez zretela k ucelu trestu.
Ide 0 moznost’ a nie povinnost, ktora nastupuje v tom pripade, ak ucel trestu bol dosiahnuty predtym,
nez bol vykonany cely trest. Sud pritom posudzuje vSetky okolnosti pripadu, vratane trestnej minulosti.
Podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody mé vyznam len vtedy, ak je odévodneny
predpoklad, Ze odsudeny bude viest’ na slobode riadny Zivot a Ze tu nie je pre spolo¢nost’ prili§ velké
riziko recidivy. Takou okolnostou, ktora ma pri rozhodovani o podmieneénom prepusteni vyznam,
je aj predchadzajuci spdsob Zivota odsudeného vratane jeho trestnej minulosti. Posudenie otazky
pripadnej recidivy je svojim spésobom vzdy len predpokladom vyslovenym s va¢Sou ¢ mensou mierou
pravdepodobnosti, pricom sud je vzdy odkazany na objektivne okolnosti, medzi ktoré je nutné povazovat
i doterajSie sklony odsudeného k pachaniu trestnej €innosti, vratane jej po€etnosti. Sud konstatuje, Ze
zjavné kriminalne sklony odsudeného poc&as pobytu na slobode neumoZziuju sudu dospiet k zaveru, Ze
od neho mozno oCakavat vedenie riadneho Zivota. Z odpisu registra trestov odsudeného vyplyva, Ze
odsudeny bol 8-krat sudne trestany, pre r6znorodu trestnu €innost. Odsudeny ma opakovane sklony k
pachaniu trestnej €innosti a ani predchadzajuce odsudenia a vykonané tresty nepdsobili na odsudeného
dostatoCne vychovne a preventivne tak, aby odsudeného odradili od pachania dalSej trestnej €innosti.
Pachanie trestnej &innosti u odsudeného teda nie je len jednorazovym vybo&enim zo spdsobu jeho
Zivota, ale ide o osobu, ktora opakovane pacha trestnu ¢innost. Prihliadnuc na uvedené sud konstatuje,
Ze odsudeného ani predchadzajuce odsudenia, ani bezprostredna hrozba vykonu trestu odnatia slobody
nemotivovali k tomu, aby sa uz dalej nedopustal pachania trestnej Cinnosti a aby viedol riadny Zivot. Z
tychto skuto€nosti vyplyvaju vazne a dévodné pochybnosti o tom, & mozno od odsudeného ofakavat,
Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Z vysSie uvedenych dévodov sud zanjietol navrh odsudeného na podmienetné prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody, pretoze nesplial désledne vetky zakonom stanovené podmienky pre také
rozhodnutie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktora ma odkladny Gcinok. Staznost sa podava na
Okresny sud Trnava a to do 3 (troch) pracovnych dni od oznamenia uznesenia, a rozhoduje o nej Krajsky
sud v Trnave. Oznamenim uznesenia je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba uznesenie
dorucit, alebo doru€enie rovnopisu uznesenia. Pravne neucinna je staznost podana osobou, ktora sa
svojho prava podat staZznost vyslovne vzdala.



