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Uznesenie

Okresny sud Rozfava, predseda senatu JUDr. Arpad Korefs, v trestnej veci odstideného S. F., difa 1.
jula 2013 v Roznave,

rozhodol:

Podla § 174 ods.1 Trestného poriadku s pouzitim § 180 Trestného poriadku (per analogiam) oprav
uje m vyrokovu Cast uznesenia Okresného sudu Rozfava ¢€.k. 3Nt/9/2013-17 z 29.05.2013:

... Sud podla § 394 ods.1 Trestného poriadku pov ol uje obnovu konania vedeného na Okresnom
sude RoZfava pod sp.zn. 1T/186/2012, v ktorom bol odstdeny S. F., X. XX.XX.XXXX Y. FA., V. L.
L., L. C.XXX, S. K., t.&. vo vykone trestu odfatia slobody v Ustave na vykon trestu odfatia slobody
pre mladistvych Sucany, rozsudkom 1T/186/2012-159 zo dna 12.12.2012 uznany pravoplatne vinnym
z0 zloc€inu lupeze podla § 188 ods.1 Trestného zakona a precinu kradeze podla § 212 ods.2 pism.d/,
ods.3 pism.b/ Trestného zakona, za ¢o mu bol ulozeny uhrnny trest odfatia slobody v trvani 4,5 roka
nepodmienecne so zaradenim pre vykon do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Sud podfa § 490 ods.1 Trestného poriadku zrus$uje vyrok o treste napadnutého rozsudku, ktorym bol
odsudenému S. F. ulozeny Uhrnny trest odnatia slobody v trvani 4,5 roka nepodmienecne so zaradenim
pre vykon do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia. ...

tak, ze:

... Sud podla § 394 ods.1 Trestného poriadku pov ol uje obnovu konania vedeného na Okresnom
sude RoZfava pod sp.zn. 1T/186/2012, v ktorom bol odstdeny S. F., X. XX.XX.XXXX Y. FA., V. L.
L., L. C.XXX, S. K., t.&. vo vykone trestu odfatia slobody v Ustave na vykon trestu odfatia slobody
pre mladistvych Sucany, rozsudkom 1T/186/2012-159 zo dna 12.12.2012 uznany pravoplatne vinnym
z0 zloc€inu lupeze podla § 188 ods.1 Trestného zakona a precinu kradeze podla § 212 ods.2 pism.d/,
ods.3 pism.b/ Trestného zakona, za ¢o mu bol ulozeny Uhrnny trest odfatia slobody v trvani 4,5 roka
nepodmienecne so zaradenim pre vykon do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Sud podrla § 400 ods.1 Trestného poriadku zru $ uje vyrok o vine napadnutého rozsudku, ktorym bol
odstdeny S. F. uznany vinnym zo zlo&inu lupeze podla § 20 k § 188 ods.1 Trestného zakona &.300/2005
Z.z. v zneni zakona €.313/2011 Z.z. a z preCinu kradeze podla § 212 ods.2 pism.d/ ods.3pism.b/
Trestného zakona €.300/2005 Z.z. v zneni zakona ¢€.313/2011 Z.z. a

zrusduje vyrok o treste napadnutého rozsudku, ktorym bol odstidenému S. F. uloZeny Ghrnny trest
odniatia slobody v trvani 4,5 roka nepodmienecne so zaradenim pre vykon do Ustavu na vykon trestu s
minimalnym stupfiom strazenia, ako aj dalSie vyroky, ktoré maju vo vyroku o vine svoj podklad. ...

odovodnenie:

Dha 29.05.2013 tunajsi sud povolil obnovu konania, vedeného na tunajSom sude pod sp.zn.
1T/186/2012 vzhladom na nalez Ustavného sudu SR PL.US 106/2011 zo dfia 28.11.2012.



Podla § 174 ods.1 Trestného poriadku predseda senatu méze osobitnym uznesenim kedykolvek opravit
pisarske chyby a iné zrejmé nespravnosti, ku ktorym doslo pri vyhotoveni rozsudku a v jeho rovnopisoch,
tak, aby vyhotovenie bolo v Uplnej zhode s obsahom rozsudku, ako bol vyhlaseny. Opravu méze nariadit
aj sud vysSieho stupnia.

Podla § 180 Trestného poriadku ak tento diel neustanovuje nie€o iné, pouZiju sa na uznesenie primerane
ustanovenia prvého dielu tejto hlavy o rozsudku.

V danom pripade nepochybne vyplyva, Ze doSlo pri pisomnom vyhotoveni uznesenia k zrejmej
nespravnosti, kedy sa vo vyrokovej €asti uznesenia uviedlo zruSenie len vyroku o treste napadnutého
rozsudku, priCom spravne mal byt zruSeny aj vyrok o vine tohto rozsudku a vSetky nadvazujuce
rozhodnutia, pretoZze v povodnom konani bol rozsudok vydany po schvaleni dohody o vine a treste.

Z tychto dévodov bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.
KedZe toto rozhodnutie sa podstatne dotkla obsahu vyroku opravovaného uznesenia, plynie
odsudenému, prokuratorovi a osobam priamo dotknutym opravenym vyrokom lehota na podanie

staznosti od oznamenia uznesenia o oprave, pripadne ak bola proti uzneseniu o oprave podana
staznost, od doru€enia rozhodnutia o staznosti.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 dni odo dria jeho oznamenia na Okresny sud Roznava.



