Sud: Okresny sud Dolny Kubin
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Uznesenie

Okresny sud Dolny Kubin v pravnej veci opravnenej: Z. U., nar. XX.XX.XXXX, bytom u matky, zastipena
matkou I. U., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom V. XXX, proti povinnému: B. U., nar. XX.XX.XXXX, trvale
bytom V. XXX, adresa na dorucovanie: K., J. G. K. XX, v exekuénom konani o vymozenie zameskaného
vyzivného, bezného vyZivného pre maloleté dieta a trov exekucie, o navrhu povinného na zastavenie
exekucie, takto

rozhodol:

Sud exekuciu v €asti o vymozZenie zameSkaného vyzivného vo vyske 2.806,83 eur a bezného
vyzivného zastavuje.

odovodnenie:

Dra 20.03.2013 bolo tunajSiemu sudu doru¢ené podanie povinného oznacené ako ,zastavenie exekucie
EX 267/11 vedenej pod spis. Zn. 9Er/41/2011%, na zaklade ktorého povinny ziadal zastavit exekuciu
vedenu na tunajSom sude pod sp. zn. 9Er/41/2011 vo veci vyzivného pre opravnenu. V podani povinny
uviedol, Ze vyZivné za mesiace jun 2008 az april 2013 je vo vySke 4.416,83 eur, a to vyZivné za mesiace
jun 2008 az august 2011 v sume 2.806,83 eur + 90,- eur za september 2011 + 1.520,- eur (80 eur
x 19 mesiacov) za mesiace oktéber 2011 az april 2013. Zaplatené vyzivné za mesiace september
2011 az marec 2013 je tak vo vySke 2.156,54 eur. Dfia 15.03.2013 bolo zaplatené vyzivné vo vyske
2.260,29 eur (4.416,83 eur-2156,54 eur), z toho vyzivné za mesiac april 2013 je 80,- eur a doplatok
v sume 2.180,29 eur. Z uvedeného vyplyva, Ze odpadol dévod exekucie, nakolko zameskané vyzivné
pre dcéru Nikolu bolo zaplatené a bezné vyzivné sa plati pravidelne mesacne. Su tu preto dévody, pre
ktoré je exekucia nepripustna a povinny Ziadal exekuciu zastavit. Povinny zarover do obsahu spisového
materialu predloZil poStové poukazy sved&iace o jednotlivych platbach na uget matky opravnenej za
marec az december 2012 a januar az marec 2013, pricom platby vyZivného za august 2011 az februar
2012 su uz obsahom spisového materialu.

Dra 20.05.2013 bolo na zaklade vyzvy tunajSiemu sudu doruéené vyjadrenie matky opravnenej k navrhu
povinného na zastavenie exekucie, v ktorom uviedla, Ze povinny si svoju povinnost zaplatit zameskané
vyzivné splnil. Zaroven uviedla, Zze povinny si zacal plnit vyzZivovaciu povinnost, tak bezného, ako aj
splacanie zameSkaného vyzivného az na zaklade odsudenia Okresnym sudom Dolny Kubin, kde mu
bol ulozeny podmienecny trest. Do tohto obdobia neprejavil Zziadny vazny zaujem riadne a v¢as si plnit
svoju vyzivovaciu povinnost uréenu sidom. Na zéklade uvedenych skuto€nosti matka opravnenej nema
dovod sa domnievat, Zze povinny si vyzivovaciu povinnost bude i nadalej riadne a v&as plnit a preto so
zastavenim exekucie nesuhlasi a ziada, aby exekucia i nadalej pokracovala.

Dra 29.05.2013 bolo na tunajsi sud doruéené podanie povinného oznacené ako ,zastavenie exekucie
EX 267/11%, v ktorom povinny okrem iného uviedol, Ze sud exekuciu nezastavil napriek tomu, Ze odpadol
dovod exekucie, nakolko beZné vyZivné plati riadne a v€as a nedoplatok na vyzivnom zaplatil v obdobi
od 15.02.2012 do 15.03.2013. Dna 15.04.2013 a dna 15.05.2013 zaplatil bezné vyzivné v sume 80,-



eur mesacne. Diia 25.04.2013 vydal exekutor exekuéné prikazy na zrazky zo mzdy bezného vyZivného
s trovami exekucie a na zriadenie zalozného prava k nehnutefnostiam. V exekuénych prikazoch sa
neuvadza aktualny rozsudok Okresného sudu Dolny Kubin sp. zn. 5P/27/2011 zo dnia 30.01.2012 v
spojeni s rozsudkom Krajského stdu v Ziline sp. zn. 9CoP/46/2012 zo dria 21.06.2012 vo veci zniZenia
vyzivného pre dcéru Z..

Podla ustanovenia § 57 ods. 2 zakona ¢. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti v
platnom zneni - Exeku¢ny poriadok (d'alej len ,EP*), sud exekuciu zastavi, ak to vyplyva z ustanoveni
tohto alebo osobitného zakona.

Podla ustanovenia § 57 ods. 3 EP, ak sa exekucie tyka len niektory z ddvodov zastavenia len scasti
alebo ak sa exekucia vykonala v SirSom rozsahu, nez staci na uspokojenie opravneného, exekucia sa
zastavi len Ciasto€ne.

Podla § 80 EP, na navrh povinného méze sud zastavit exekuciu zraZzkami zo mzdy (§ 57 ods. 2), ak sa
zrazky vykonavaju uz len na bezné vyZivné a mozno predpokladat, Ze povinny bude vyzivné plnit dalej
dobrovolne. Proti tomuto rozhodnutiu je odvolanie pripustné.

Z podania povinného, ktoré sud posudil ako navrh na zastavenie exekucie v Casti zaplatenia
zameSkaného vyzivného a bezného vyzivného, ako aj z predlozenych dokladov o jednotlivych uhradach
vyzivného vyplynulo, Ze povinny zameskané vyzivné v sume 2.806,83 eur opravnenej uhradil (exekucia
v Casti 0 vymozenie zameskaného vyzivného za mesiace november 2007 az august 2011 v sume 440,56
eur bola pravoplatne zastavena uznesenim tunajSieho sudu sp. zn. 9Er/41/2011 zo dfia 20.01.2012 v
spojeni s uznesenim Krajského sudu v Ziline sp. zn. 7CoE/30/2012 zo diia 31.01.2013) a riadne plati
bezné vyzivné (roky 2012-2013). Rovnako z vyjadrenia matky opravnenej zo diia 18.03.2013 vyplynulo,
Ze povinny si splnil svoju povinnost a doplatil zameSkané vyzivné a riadne plati bezné vyzivné (napriek
tomu so zastavenim exekucie vedenej voci povinnému nesuhlasi).

Ugelom exekuéného konania je vymozZenie pohladavky opravneného, ktort povinny neplni dobrovolne.
Ako vyplyva z vyS8ie uvedeného, pohladavka opravnenej predstavujuca zameSkané vyZivné bola
povinnym v celom rozsahu uhradena a povinny po dlhSie obdobie (rok a pol spatne) riadne plati splatné
mesacné vyzivné. Napriek tomu, Ze matka opravnenej nesuhlasi so zastavenim exekucie a Ziada, aby
exekucia i nadalej pokracovala, sud exekuciu vedenu voci povinnému pre vymozenie zameSkaného
a bezného vyzivného zastavil, nakolfko podla nazoru sudu povinny je po dihdie obdobie platobne
disciplinovany, uhradil zameskané vyzivné, povinnost platit bezné vyzivné si plni riadne (do aprila 2013
priamo na ucet v prospech opravnenej, nasledne zrazkami zo mzdy na zaklade exeku¢ného prikazu), a
preto nie je dovod na pokraCovanie v exekucii a navySovanie trov exekuéného konania. V pripade, ak v
buducnosti povinny opatovne prestane plnit vyZivovaciu povinnost voci svojej dcére Z., matka povinne;j
mdzZe kedykolvek opatovne podat navrh na vykonanie exekucie voc&i povinnému.

Po pravoplatnosti tohto uznesenia bude exekuéné konanie dalej vedené ohladne vymozZenia trov
exekucie, ktoré vznikli v suvislosti s exekuénym konanim sudnemu exekutorovi.

Poucenie:

Proti rozhodnutiu vy3$Sieho sudneho uradnika je
odvolanie vzdy pripustné (§374 ods. 4 O.s.p.).
Odvolanie mozno podat na tunajsi sud do 15 dni odo dna

dorucenia tohto uznesenia.



Podla § 205 ods. 1,2 O.s.p. v odvolani sa ma popri v8eobecnych naleZitostiach (§ 42 ods. 3) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutocnosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto¢nosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f)  rozhodnutie sudu prvého stupfa vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdéze odvolatel rozSirit len do uplynutia
lehoty na odvolanie.



