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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravneného: Prima banka Slovensko, a.s., so sidlom
HodZova 11, 010 11 Zilina, ICO: 31 575 951, proti povinnej: A. B. C., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C.
XXX/IXX, XXX XX D., o vymozenie 2 271,82 Eur s prislusenstvom, vedenej sudnym exekutorom: JUDr.
Rudolf Varga, so sidlom exekutorského uradu Hlavna 26/5, 929 01 Dunajska Streda, pod sp. zn. 186EX
94/24, o navrhu povinnej na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:
Navrh povinnej na zastavenie exekuciezamieta.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dia 23.11.2023 domahal od povinnej
vymozenia pohladavky vo vyske 2 271,82 eura s prisluSenstvom. Ako exekuény titul pripojil k navrhu
na vykonanie exekucie rozsudok Okresného sudu Piestany sp. zn. 9C/103/2014 zo dna 16.12.2021 a
rozsudok Krajského sudu Trnava sp. zn. 24Co/27/2022 zo dfia 25.07.2023.

2. Exekuény sud poverenim zo dfia 14.02.2024 poveril vykonanim exekucie sudneho exekutora JUDr.
Rudolf Varga, so sidlom exekutorského uradu Hlavna 26/5, 929 01 Dunajska Streda, ktory ju vedie pod
sp. zn. 186EX 94/24.

3. Dna 28.02.2024 dorucila povinna poverenému sudnemu exekutorovi navrh na zastavenie exekucie.
Upovedomenie o zac€ati exekucie bolo povinnej doru¢ené dna 22.02.2024. Na zaklade uvedeného musi
sud konstatovat, Ze navrh na zastavenie exekucie podala povinna v zdkonom stanovenej 15-driovej
lehote, teda s odkladnym ucinkom.

4. Povinna sa v podanom navrhu na zastavenie exekucie domahala zastavenia exekucie z doévodu,
Ze od novembra 2021 svoju povinnost postupne splacala skér ako bolo vydané rozhodnutie vo veci
samej v decembri 2021. Na pokyn konajuceho sudcu vloZila 500 eur ako prvy vklad priamo na poboc¢ke
banky opravneného. Platby povinna vykonavala priamym vkladom vzdy v poboc¢ke banky opravneného,
pricom nema vedomost o tom, Ze by si povinnost uloZzenu sudom neplnila. Pokial ma opravneny pocit, Ze
povinna neplnila na predmetnu vec, je potrebné aby zdokladoval, kam jej finan¢né prostriedky pracovnik
pobocky poukazoval a v pripade, ak platby nedokazal sparovat, pre€o povinnu o tom neinformoval,
miesto toho na Au uvalil exekdciu. Povinna v ramci podaného navrhu na zastavenie exekucie predlozila
viacero uhrad svojho dlhu, ktoré vykonala v hotovosti priamo opravnenému

5. K navrhu na zastavenie exekucie povinnej sa tieZ vyjadril opravneny. Opravneny uviedol, Ze nie je
splneny ani jeden zo zédkonnych predpokladov na zastavenie exekucie. Skutoénosti uvadzané povinnou,
pre ktoré by mala byt exekucia podla nej zastavena, nie su ddvodom na zastavenie exekucie a preto su
irelevantné. Uhrady predloZené povinnou a to zo dfia 03.11.2021 vo vyske 500 eur, zo drfia 30.12.2021,
vo vy8ke 75 eur, zo dha 31.01.2022 vo vy8ke 75 eur, zo diia 18.03.2022 vo vyske 75 eur, zo dfia
27.06.2022 vo vyske 75 eur, zo dfia 25.08.2022 vo vySke 95 eur, zo dia 25.10.2022 vo vyske 100



eur, zo dia 25.11.2022 vo vyske 100 eur a zo dna 02.03.2023 vo vySke 195 eur boli zohladnené
este v sudnych konaniach, ktoré predchadzali podaniu navrhu na vykonaniu exekucie a teda zaroven
boli zohladnené v exekuénych tituloch. Uhrady predioZené povinnou a to zo dfia 30.06.2023 vo vyske
150 eur, zo dna 31.07.2023 vo vy8ke 50 eur a zo dha 21.09.2023 vo vyske 100 eur boli zohladnené
v navrhu na vykonanie exekucie z 23.11.2023. Je nesporné, Ze ku dhu zalatia exekucie si povinna
povinnost’ uvedenu v exekuénom titule nesplnila. Z uvedeného teda vyplyva, ze exekucia a aj exekuéné
konanie sa zacali dbvodne. Povinna v navrhu na zastavenie exekucie nepreukazala ziadne skutoénosti
odbvodriujuce pravny zaver o zaniku vymahaného naroku, o zruSeni exekuéného titulu, ani o inych
skuto€nostiach braniacich vymahatelnosti pefaznej pohfadavky Vzhladom na to, Ze exekuény titul je
pravoplatny a vykonatelny, ni¢ nebrani v pokratovani exekucie na jeho zaklade.

6. Podla § 61k ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok®), sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v &asti, ak a) po vzniku exekuéného titulu
nastali okolnosti, ktoré spésobili zanik vymahaného naroku, b) exekuény titul bol zruseny, c) je tu dévod
podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu nepripustné,
ibaze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit' (§ 54 ods. 2), d) su tu iné skutoCnosti, ktoré brania
vymahatelnosti exekuéného titulu, e) je predpoklad, Ze ina povinnost uloZzena exekuénym titulom, najma
povinnost’ nie€oho sa zdrzat alebo nie€o strpiet, ktori okrem povinného nembdzu vykonat iné osoby,
bude dobrovolne a riadne pinena aj bez vedenia exeku¢ného konania; predpoklada sa, Ze ina povinnost
je dobrovofne a riadne plnena, ak od posledného porusenia tejto inej povinnosti uplynulo najmenej 6
mesiacov.

7. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny méze z dévodov podfa odseku 1 podat do 15
dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

8. Podla § 61l ods. 3 prvej vety Exekuéného poriadku, ak je tu dévod zastavenia exekucie, sud exekuciu
zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratane urcenia ich vySky; inak navrh zamietne.

9. Sud preskumal navrh povinnej na zastavenie exekucie s prilohami vratanie vyjadrenia opravneného
a uvadza nasledovné. Dévody zaniku vymahaného naroku podla § 61k ods. 1 pism. a) Exeku&ného
poriadku su upravené v rbéznych hmotnopravnych predpisoch (Obciansky zakonnik, Obchodny
zdkonnik). Medzi dévody zaniku vymahaného naroku patri aj spinenie dlhu. Musi v8ak ist' o plnenie
uskuto€nené po vzniku exekuéného titulu a mimo rdmca vykonavania exekucie, teda pred podanim
navrhu na vykonanie exekucie.

10. Povinna v ramci podaného navrhu na zastavenie exekucie predloZila viacero uhrad svojho dlhu, ktoré
vykonala v hotovosti priamo opravnenému, a to uhradu zo dnia 03.11.2021 vo vySke 500 eur, uhradu zo
dna 30.12.2021 vo vyske 75 eur, uhradu zo dfia 31.01.2022 vo vySke 75 eur, uhradu zo diia 18.03.2022
vo vy8ke 75 eur, Uhradu zo dha 27.06.2022 vo vySke 75 eur, uhradu zo dna 25.08.2022 vo vyske 95
eur, uhradu zo dfia 25.10.2022 vo vySke 100 eur, uhradu zo diia 25.11.2022 vo vy38ke 100 eur, uhradu
zo dna 02.03.2023 vo vySke 195 eur, uhradu zo dfia 30.06.2023 vo vySke 150 eur, uhradu zo dfa vo
vySke 50 eur, uhradu zo dia 21.09.2023 vo vyske 100 eur, uhradu zo dfia 27.11.2023 vo vyske 100 eur
a uhradu zo dia 18.12.2023 vo vySke 100 eur. Pokial ide o Uhradu zo dfia 30.06.2023 vo vyske 150 eur,
Uhradu zo dfia vo vySke 50 eur a thradu zo dia 21.09.2023 vo vySke 100 eur, tieto opravneny zohfadnil
v ramci podaného navrhu na vykonanie exekucie. Uvedené vyplyva z navrhu na vykonanie exekucie,
ked opravneny v €asti E) Vymahany narok — Doplfujluce informacie o pefiaznom naroku elektronického
formulara tieto uhrady uviedol, pri¢om ich nielen uviedol, ale ich aj zohladnil v ramci vymahaného naroku.

11. V pripade uhrady zo dia 03.11.2021 vo vyske 500 eur, uhrady zo dna 30.12.2021 vo vyske 75 eur,
Uhrady zo dna 31.01.2022 vo vySke 75 eur, uhrady zo dfia 18.03.2022 vo vySke 75 eur, uhrady zo dha
27.06.2022 vo vyske 75 eur, uhrady zo dria 25.08.2022 vo vy8ke 95 eur, uhrady zo dfa 25.10.2022 vo
vySke 100 eur, uhrady zo dha 25.11.2022 vo vySke 100 eur a uhrady zo dna 02.03.2023 vo vySke 195
eur, tieto boli zohladnené v zakladnom konani, v ktorom bol vydany exekuény titul, na podklade ktorého
je vedena predmetna exekucia. Uvedené vyplyva aj zo samotného spisu v zakladnom konani, v ktorom
bol vydany exekuény titul, ked opravneny v rdmci doplnenia odvolania v odvolacom konani predloZil aj



rozpis jednotlivych Uhrad povinnej, v ktorom uviedol aj vysSie uvedené uhrady, ktoré povinna namietala
a tieto aj boli zohladnené.

12. Pokial ide o uhradu zo dfa 27.11.2023 vo vySke 100 eur a Uhradu zo dna 18.12.2023 vo vySke 100
eur, tieto povinna vykonala az po zalati exekuéného konania, teda po tom, o bol navrh na vykonanie
exekucie doru€eny sudu, ktory bol sudu doru€eny dna 23.11.2023. V danej veci sud poukazuje na to, Ze
dévodom na zastavenie exekucie sudom (§ 61k ods. 1 pism. a) Exeku&ného poriadku) je také splnenie
pohladavky opravneného, ktoré nastalo po vzniku exekuéného titulu ale mimo ramca vykonavania
exekucie, teda pred podanim navrhu na vykonanie exekucie. Pokial teda povinna plnila po zacati
exekuéného konania, toto plnenie zohladni az povereny sudny exekutor v ramci exekucie.

13. Vzhladom na uvedené skuto€nosti sud musi konstatovat, Ze povinna v ramci podaného navrhu na
zastavenie exekucie neuviedla také skuto€nosti, pre ktoré by sud exekuciu zastavil, a to o i len v Casti,
a preto navrh povinnej na zastavenie exekucie ako nedévodny podla § 61 ods. 3 Exekuéného poriadku
zamietol.

14. Nakolko opravneny ani povinna si neuplatnili narok na nahradu trov konania v suvislosti s navrhom
na zastavenie exekucie, sud o nich nerozhodoval.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



