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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud PreSov v senate v zlozeni predseda senatu Mgr. Boris Vittek a prisediaci A. B. C.aD. E.,
v trestnej veci obzalovanych F. B., B. G. a F. H., na hlavhom pojednavani konanom dfia 14.07.2023 v
PreSove, takto

rozhodol:

Obzalovani:

F. B., nar. XX XX.XXXX v A, trvale bytom F. I. XXX/XX A.

B. G., nar. XX. XX.XXXX v B., trvale bytom J. K. XXX, J., okr. PreSov

F. H., nar. XX XX.XXXX v B., trvale bytom L. M. K. XXX, L. M., okr. PreSov
-suvinni, Ze -

- F. B. a B. G.'Sovsky po predchadzajucej spolo¢nej dohode a dohode s F. H., v imysle seba alebo
iného obohatit, dha 20.05.2015 na doposial' nezistenom mieste F. B. neopravnene v mene spolo¢nosti
N. 0., G. K. X, G., ICO: XX XXX XXX zabezpeéil prostrednictvom internetového portalu www.trans.eu
sliziaceho ako burza preprav prijatie objednavky na prepravu tovaru 1408 ks ponornych mixérov zn.
BRAUN s oznacenim 0X81339207 a 1232 ks s oznaCenim 0X81339135, ktorého vlastnikom bola
spolocnost’ De Longhi S.p.a., P. D. O. XX, XXXXX Q., Q. N., z miesta nakladky A. X, XX-XXX G., B. N.
do miesta dodania P. R. R. XXX, XX XXX A., Q. N., ktori zadala Spedi¢na spolo¢nost' E. S. H., D. XX/
XX, S. P, N., S., na zaklade ¢oho doslo dria 21.05.2015 v ¢ase od 21:20 hod. do 21.45 hod. k nalozeniu
predmetného tovaru v spolo¢nosti HI-P B., C. A. X, G., B. N. na nakladnu supravu s tahacom zn. DAF
e.C.. B. s navesom s e.¢.: B., ktort na tento ucel poskytol po predchadzajucej vzajomnej dohode B. G.,
ktory bol v tom &ase opravneny konat za obchodnu spoloénost' XX E. O., J. XXX, okr. Presov, ICO:
XX XXX XXX na zaklade splnomocnenia, pricom vodi€om tohto t'ahaca bol F. H., ktorého o predmetnu
prepravu poziadali F. B. a B. G.'Sovsky za sfubent odmenu 2 000 EUR a ktory po&as prevzatia tovaru v
Pol'skej republike vystupoval pod faloSnym menom F. T., pri€om k tomuto menu disponoval aj faloSnym
obcianskym preukazom €. O. XXX XXX, ktory mu zabezpecil F. B. a po nalozeni prepravovaného tovaru
a prevzati nakladovych listov prepravovaného tovaru, z ktorych vyplyvalo, Ze tovar ma byt' dodany do
miesta P. R. R. S. XXX, XXXXX A. (Q.), Talianska republika F. H. napriek tomu tento tovar nedorucil do
miesta dodania ale podfa pokynov F. B. tovar odviezol do Ceskej republiky v blizkosti mesta Praha, kde
bol prepravovany tovar nasledne vylozeny v blizSie nezistenom sklade, ¢im takto uviedli spol. E. S. H. do
omylu a tym vznikla pre spolo¢nost' R. D. O., P. D. O. XX, XXXXX Q., Q. N., vlastnika prepravovaného
tovaru, Skoda vo vyske 55.400,81 EUR,

-teda-
- spolo€nym konanim na $kodu cudzieho majetku seba alebo iného obohatili tym, ze uviedli niekoho do
omylu a spbésobili tak na cudzom majetku zna¢nu Skodu,



-Cimspachali-

- zlo€in podvodu podla § 221 ods. 1, ods. 3 pism. a) Trestného zakona formou spolupachatelstva podla
§ 20 Trestného zakona.

Za to sa odsudzuju:

Obzalovany F. B.

Podla § 44 Trestného zakona upusta od uloZenia suhrnného trestu podfa § 42 Trestného zakona,
pretoZe poklada trest uloZzeny rozsudkom Krajského sudu v KosSiciach €. k. 8Ntc/19/2021 zo dha
30.06.2022, ktorym bolo uznané rozhodnutie Krajského sudu v Plzni sp. zn. 3T/6/2018 zo dfia
03.07.2020 vo vymere 9 (devat) rokov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom
strazenia na ochranu spolocnosti a napravu pachatela za dostatocny.

Obzalovany B. G.

Podla § 221 ods. 3 Trestného zakona, § 38 ods. 2, ods. 3 Tr. zak., pri existencii polahujucej okolnosti
podla § 36 pism. |) Trestného zakona a neexistencii pritazujucich okolnosti podla § 37 Trestného zakona
na trest odfatia slobody vo vymere 3 roky.

Podla § 51 ods. 1 Trestného zakona, za podmienok uvedenych v § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona,
sud vykon ulozeného trestu odriatia slobody podmieneéne odklada a zarover uklada probaény dohlad
nad jej spravanim v skuSobnej dobe.

Podla § 51 ods. 2 Trestného zakona ustanovuje skuSobnu dobu v trvani 4 (Styri) roky.

Podla § 51 ods. 4 Trestného zakona obzalovanému uklada povinnost preukazovat probacnému
uradnikovi zdroje svojej obzZivy.

Obzalovany F. H.

Podla § 221 ods. 3 Trestného zakona, § 38 ods. 2, ods. 3 Tr. zak., pri existencii polahujucej okolnosti
podla § 36 pism. I), pism. n) Trestného zadkona a neexistencii pritaZzujucich okolnosti podfa § 37
Trestného zakona, s prihliadnutim na § 39 ods. 4 Tr. zdkona na trest odfiatia slobody vo vymere 2 roky.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zak. obzalovanému vykon trestu odnatia slobody podmiene&ne odklada.

Podla § 50 ods. 1 Tr. zak. obZalovanému uréuje skisobnu dobu podmieneéného odkladu vykonu trestu
odfiatia slobody v trvani 2 (dva) roky.

odovodnenie:

Dnia 11.04.2022 podal prokurator obzalobu €. 1Pv/2/22/7707-8 pre skutok pravne kvalifikovany a v zneni
ako je uvedeny vo vyrokovej Casti tohto rozsudku.

Na hlavnom pojednavani obzalovani vyhlasili, Ze su vinni zo skutku. Obzalovani na kazdu z otazok
podla § 333 ods. 3 pismen c), d), f), g) a h) odpovedal jednotlivo ano. Prokurator uviedol, Ze navrhuje
vyhlasenie obzalovanych prijat. Na zaklade uvedeného sud podla § 257 ods. 7 Tr. por. rozhodol, ze
prijima vyhlasenie obzalovanych. V zmysle § 257 ods. 8 Tr. por. sud povazoval dokazovanie v rozsahu
ohladne viny obzalovanych za skoncené a vykonal dokazovanie ohladom trestu. Obzalovani svojim
konanim uvedenym vo vyrokovej €asti tohto rozsudku, naplnili vdetky znaky skutkovej podstaty precinu
podvodu podla § 221 ods. 1, ods. 3 pism. a) Trestného zakona.

V odpise registra trestov ma obZalovany B. 8 zaznamov, z toho 5 za skutky spachané pre rokom 2010.
V roku 2019 bol Ceskym stiidom uznany vinnym z trestného &inu podvodu. V roku 2020 bol rozhodnutim
Krajského sudom v Plzni sp. zn. 3T/6/2018 pravoplatnym dra 25.05.2021 uznany vinnym z trestného
¢inu podvodu a falSovania dokumentov a bol mu okrem iného ulozZeny trest odfatia slobody 9 rokov so



zaradenim do Ustavu so strednym stuprfiom straZenia- predmetny rozsudok bo uznany Krajskym sudom
KoSice dna 30.06.2022 pod sp. zn. 8Ntc/19/2021.

Obzalovany G. ma v odpise registra trestov 5 zaznamov z toho 4 do roku 2010 a piaty z roku 2015 za
trestny €in neodvedenia dane a poistného, kedy bolo podmienene zastavené trestné stihanie, pri¢om
vo v8etkych pripadoch sa hfadi, akoby nebol odsudeny.

Obzalovany H. ma v odpise registra trestov jeden zdznam z roku 2009 a hladi sa na neho akoby nebol
odsudeny.

V evidencii pristupkov ma obZalovany B. 2 zaznamy za rychlost jazdy v rokoch 2016-2017.

Obzalovany G. ma v evidencii pristupkov 21 zaznamoch za priestupky na Useku bezpecnosti a plynulosti
cestnej premavky od roku 2017.

Obzalovany H. nema evidovany Ziadny priestupok

Zo sprav o povesti vyplyva, Ze obZalovany B. ma 2 deti, jeho osoba je bez blizSieho hodnotenia.
Obzalovany G. sa v bydlisku sprava slusne. ObzZalovany H. sa na verejnosti sprava sludne Zije
v domacnosti s detmi a nevestou.

Pri ukladani druhu a vymery trestu, sud prihliadol na spdsob spachania ¢inu a jeho nasledok, zavinenie,
pohnutku, pritaZujuce okolnosti, pofah¢ujuce okolnosti, na osobu pachatela, jeho pomery a moznost
jeho napravy v zmysle § 34 ods. 4 Tr. zak. s prihliadnutim na acel trestu v zmysle § 34 ods. 1 Tr.
zakona. Pokial ide o ur€enie druhu a vymery trestu, bolo potrebné vychadzat z trestnej sadzby podla §
221 ods. 3 Tr. zak., t.|. trest odfatia slobody 3 az 10 rokov. Nakolko sa obZalovany B. ku skutku priznal
pricom jeho trest uznany Krajskym sudom KoSice je takmer na samej hornej hranici trestnej sadzby,
ktord mu sud moze ulozit, sud upustil v jeho pripade od uloZenia suhrnného trestu, kedZe tento trest
podklada na ochranu spolo€nosti a napravu pachatela, ktory pred spachanim tohto skutku nebol vo
vykone trestu a v pripade podmienok sa osvedcil za dostato¢ny.

U obzalovaného G. bola zistena polah¢ujuca okolnost, a to priznanie a ofutovanie spachania trestného
¢inu. Obzalovany doteraz nebol vo vykone trestu odfiatia slobody, pri€¢om v pripade doterajSich odsudeni
sa v skusobnej dobe osvedcil. Zohladniac okrem toho, Ze od spachania skutku uplynulo uz 8 rokov, je
primerany podmienecny trest na dolnej hranici trestnej sadzby 3 roky s probaénym dohladom s dihSou
skugobnou dobou 4 roky, ktora je v tejto dizke potrebna, nakolko sa trestnej cinnosti dopustil viackrat.
ZA ucelom , aby si obZivu zabezpeCoval riadne mu uloZil povinnost’ preukazovat zdroje svojej obzZivy
probaénému uradnikovi.

U obZalovaného H. boli zistené polahcujuce okolnosti, a to priznanie a olutovanie spachania trestného
¢inu ako aj napomahanie pri objasfiovani trestnej ¢innosti, kedy v pripravnom konani opisal priebeh
skutku. ObzZalovany doteraz nebol vo vykone trestu odnatia slobody, pricom v pripade doterajSieho
odsudeni sa v skuSobnej dobe osvedCil, sprava sa sluSne a nema Ziadne priestupky. Zohladniac okrem
toho, Ze od spachania skutku uplynulo uz 8 rokov, je primerany podmienecny trest pod dolnou hranici
trestnej sadzby 2 roky so skuSobnou dobou 2roky, ktorej dizka vyplyva z jeho Zivota bez priestupkov.

V pripade, ak obZalovani, ktorym bol uloZzeny podmienecny trest, nebudu viest' riadny Zivot, a to aj
vratane toho, Ze budu napriklad neojedinele v skuSobnej dobe pachat’ priestupky, a to aj na useku
bezpelneosti a plynulosti cestnej premavky, najma ako to je u obzalovaného G., méze byt rozhodnuté
o ich neosvedceni sa v skuSobnej s tym, Ze budu musiet trest odiatia slobody vykonat.

Rozhodnutie bolo prijaté pomerom 3:0.
Poucenie:

Proti tomu rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho oznamenia na Okresnom sude PreSov.
Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, ozndmenim je aZ doru€enie rozsudku. Rozsudok méze



odvolanim napadnut prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku, obzalovany pre nespravnost
vyroku, ktory sa ho priamo tyka, okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom sud prijal jeho vyhlasenie,
Ze je vinny, alebo vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie skutku uvedeného v obZalobe, poSkodeny pre
nespravnost vyroku o nahrade 8kody. Rozsudok mozZno napadnut odvolanim len v niektorej jeho Casti
alebo sa odvolania vyslovne vzdat. O odvolani rozhodne Krajsky sud v PreSove.



