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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud PreSov, samosudcom JUDr. Rastislavom Vargom, na hlavnom pojednavani konanom dfia
28. juna 2013, takto

rozhodol:

Obvinena:
N. L., nar. XX XX XXXXv M., okr. G., trvale bytom O. O. €. XX, okr. B.,
je vinna, ze

ako konatelka spolognosti L., s.r.0. so sidlom v B., ul. K. & XXX, ICO: XXXXXXXX zrazila z miezd svojich
zamestnancov

- v mesiacoch 07-08/2009, 11/2009, 3/2010, 07-08/2010, 04-06/2009, 12/2009-02/2010, 04-06/2010
prispevok na nemocenskeé poistenie a ddchodkové zabezpecenie vo vySke 3.061,- Eur a tento prispevok
neodviedla Socialnej poistovni, pobocka Presov,

- v mesiacoch 10-12/2008, 03/2010, 01/2010, 04/2010 poistné na zdravotné poistenie, ktoré neodviedla
vo vySke 174,- Eur VSeobecnej zdravotnej poistovni, pobocka Presov,

- v mesiacoch 11-12/2009, 03/2010 poistné na zdravotné poistenie, ktoré neodviedla vo vySke 94,- Eur
Zdravotnej poistovni Union, a.s.,

- v mesiacoch 03-04/2009, 07-09/2009, 11-12/2009, 03/2010, 07-08/2010 poistné na zdravotné
poistenie, ktoré neodviedla vo vySke 427,- Eur Zdravotnej poistovni Dovera,

- v obdobi rokov 2009 a 2010 dan zo zavislej Cinnosti a funk&nych pézitkov, ktord neodviedla vo vyske
959,- Eur Danovému uradu Presov,

teda

vo vacSom rozsahu zadrzala a neodviedla ur€enému prijemcovi splatnd dan, poistné na socialne
poistenie, verejné zdravotné poistenie alebo prispevok na starobné déchodkové sporenie, ktoré zrazila
podfa zakona v Umysle zadovazit sebe neopravneny prospech,

¢im spachala

zlo¢in neodvedenia dane a poistného podla § 277 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Trestného zakona.



Za to jej sud uklada:

Podla § 277 ods. 2 Trestného zékona, s pouzitim § 36 pism. j/, I/ Trestného zakona, § 38 ods. 2, 3, 8
Trestného zakona trest odnatia slobody v trvani 3 (tri) roky.

Podla § 51 ods. 1 Trestného zakona vykon trestu odnatia slobody podmiene¢ne odklada a zaroven
uklada probac¢ny dohlad nad spravanim sa obZalovanej v skuSobnej dobe.

Podla § 51 ods. 2 Trestného zakona sku$obnu dobu podmiene&ného odsudenia s probaénym dohladom
v trvani 4 (Styri) roky.

Podla § 61 ods. 1, 2 Trestného zakona trest zakazu &innosti vykonu Statutarneho organu obchodne;j
spolocnosti na 3 (tri) roky.

Podla § 51 ods. 4 pism. d/ Trestného zakona povinnost spocivajucu v prikaze zaplatit' v skidobnej dobe
dlh na dani a poistnom.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury PreSov podal dfia 22.4.2013 na Okresny sud Presov na obvinenu N. L.
obzalobu pre skutok po pravnej stranke kvalifikovany ako zlo¢in neodvedenia dane a poistného podla §
277 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Trestného zakona na skutkovom zaklade v predmetnej obzalobe uvedenom.

Sud na hlavnom pojednavani vykonal dokazovanie vysluchom obzalovanej N. L. a &itanim listinnych
dokazov a to sprav a charakteristik obzalovanej, odpisu z registra trestov a spisov Okresného sudu
PreSov sp.zn. 4T/109/2010 a 4T/23/2011 a na zaklade takto vykonaného dokazovania dospel k zaveru,
Ze skutok sa stal, tento je trestnym €inom a spachala ho obZalovana N. L..

Obzalovana N. L. na hlavhom pojednavani po pouceni podla § 257 ods. 1, ods. 5 Trestného poriadku
vyhlasila, Ze je vinna zo spachania predmetného skutku. Sud po splneni zakonnych podmienok toto jej
vyhlasenie prijal a z uvedenych dévodov uz nevykonaval dokazovanie o vine obZalovanej, ale vykonaval
dokazovanie len ¢o do vyroku o treste.

Zo sprav a charakteristik obzalovanej N. L. vyplyva, Ze ma trvaly pobyt na adrese O. O. €. XX, kde sa
aj zdrziava. Na menovanu neboli hldsené Ziadne staznosti v mieste trvalého pobytu, nebola rieSena v
komisii na ochranu verejného poriadku, jej majetkové pomery nie su zname.

Z odpisu z registra trestov obZalovanej N. L. vyplyva, Ze tato bola doposial dvakrat sudne trestana a
to rozsudkom Okresného sudu Presov, sp. zn. 4T/109/2010 zo dria 28.9.2010 pre trestny €in podla §
277 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Trestného zakona na trest odnatia slobody v trvani dva roky, so skiSobnou
dobou v trvani 3 roky do 28.9.2013 a rozsudkom Okresného sudu PreSov, sp. zn. 4T/23/2011 zo dfia
11.10.2011 pre trestny Cin podla § 250 ods. 1, ods. 4 pism. b/ Trestného zakona €. 140/1961 Zb., za
¢o jej bolo upustené od ulozenia suhrnného trestu vzhladom na odsudenie Okresného sudu PreSov z
28.9.2010, sp. zn. 4T/109/2010.

Zo spisu Okresného sudu PreSov sp. zn. 4T/109/2010 vyplyva, Ze obzalovana N. L. bola rozsudkom
Okresného sudu PreSov, sp. zn. 4T/109/2010 zo dria 28.9.2010 uznana vinnou pre trestny ¢in podla §
277 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Trestného zakona, za €o jej bol uloZeny trest odnatia slobody v trvani dva
roky, so skuSobnou dobou v trvani 3 roky, do 28.9.2013. Uznesenim Okresného sudu PreSov sp.zn.
4T/109/2010 zo dna 14.2.2013 sud odsudenu N. L. uznal ucastnou amnestie prezidenta SR zo dna
2.1.2013.

Zo spisu Okresného sudu PreSov sp. zn. 4T/23/2011 vyplyva, ze obzalovana N. L. bola rozsudkom
Okresného sudu Presov, sp. zn. 4T/23/2011 zo dria 11.10.2011 uznana vinnou pre trestny ¢in podla



§ 250 ods. 1, ods. 4 pism. b/ Trestného zékona €. 140/1961 Zb., za ¢o jej bolo upustené od uloZenia
suhrnného trestu vzhladom na odsudenie Okresného sudu PreSov z 28.9.2010, sp. zn. 4T/109/2010.

Obzalovana N. L. svojim konanim po objektivnej stranke naplnila skutkovu podstatu zlo€inu neodvedenia
dane a poisteného podfa § 277 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Trestného zakona.

Subjektivna stranka konania obzalovanej N. L. je dana formou priameho umyslu podfa § 15 pism. a/
Trestného zékona, pretoze chcela spbésobom uvedenym v tomto zakone porusit’ alebo ohrozit’ zaujem
chraneny tymto zakonom, t.j. zaujem Statu na ochrane meny a plnenia dafiovych povinnosti.

Podla § 34 ods. 1 Trestného zdkona trest ma byt vyvazeny, aby zabezpe il naleziti ochranu nase;j
spolo¢nosti a prevychovu pachatela, priCom su€asne inych odradi od pachania trestnych €inov a vyjadri
moralne odsudenie pachatela. Pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadol na zabezpedenie
ochrany spolo&nosti pred pachatelom v zmysle § 34 ods. 1 Trestného zakona u€inného, ako aj na osobu
pachatela, jeho pomery a moznosti jeho napravy v zmysle § 34 ods. 4 Trestného zakona.

Pri rozhodovani o uloZeni trestu spojeného s odnatim slobody a pri ur€ovani vymery trestu odnatia
slobody sud aplikoval u obzalovanej N. L. ustanovenia § 36 pism. j/, pism. |/ Trestného zakona, § 38
ods. 2, 3, 8 Trestného zakona.

U obZalovanej N. L. vzal sud do uvahy ako polah¢ujuce okolnosti, Ze viedla pred spachanim trestného
¢inu riadny Zivot (§ 36 pism. j/ Trestného zékona) a Ze sa k spachaniu trestného &inu priznala a jeho
spachanie olutovala (§36 pism. I/ Trestného zakona).

Pri vymere trestu odhatia slobody za trestny &in neodvedenia dane a poistného podla § 277 ods. 2
Trestného zakona s trestnou sadzbou na 3 roky az 8 rokov vzal sud do Gvahy vSetky skuto¢nosti, ktoré
su rozhodujuce pre vymeru ukladaného trestu, pri€om prihliadal najma na spésob spachania trestného
¢inu, ale aj na osobné pomery a moznosti napravy obZalovanej a prevahu polah¢&ujucich okolnosti, a
preto upravil trestni sadzbu za pouZitia § 38 ods. 2, 3, 8 Trestného zékona tak, Ze zniZil hornu hranicu
zdkonom ustanovenej trestnej sadzby o jednu tretinu.

Po vyhodnoteni uvedenych skutonosti, dospel sud k zaveru, Ze obZalovanej zabrani v pachani dal3e;j
trestnej Cinnosti a vytvori podmienky na jej vychovu k tomu, aby v buduicnosti viedla riadny Zivot a
sucasne inych odradi od pachania trestnych €inov, trest odfatia slobody na dolnej hranici trestnej sadzby
v trvani 3 (tri) roky, ktorého vykon podmienecne odlozil a zaroven uloZil probaény dohlad nad spravanim
sa obZalovanej v skuSobnej dobe podmiene&ného odsudenia s probacnym dohlfadom v trvani 4 (Styri)
roky za uloZenia povinnosti zaplatit' v skiSobnej dobe dlh na dani a poistnom, nakolko pre napravu
obZalovanej nepovazoval vykon nepodmiene¢ného trestu odfatia slobody za nevyhnutny. Zaroven
sud obzalovanej ulozil aj trest zdkazu &innosti vykonu Statutarneho organu obchodnej spolo¢nosti na
3 (tri) roky, nakolko sa trestného &inu dopustila v suvislosti s touto €innostou. V tejto suvislosti sud
poukazuje na skuto€nost, Ze aj ked obZalovanej ulozil podmieneény trest odnatia slobody, vo vztahu
k podmienecnému odkladu vykonu tohto trestu urcil dostato€ne dihu skiSobnu dobu v trvani 4 roky a
zaroven ulozil aj probagny dohlad nad spravanim sa obZalovanej v skiSobnej dobe a povinnost zaplatit
v skudobnej dobe dlh na dani a poistnom, ako aj trest zakazu ¢€innosti vykonu Statutarneho orgénu
obchodnej spolognosti na 3 roky. UloZeny trest sud povazoval pre spolo¢nost z hladiska generalnej
prevencie a pre obZalovanu z hladiska individualnej prevencie za dostatoény a vhodny na jej prevychovu.

Z uvedenych ddvodov sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozsudku.

vo vacSom rozsahu zadrzala a neodviedla uréenému prijemcovi splatnu dan, poistné na socialne
poistenie, verejné zdravotné poistenie alebo prispevok na starobné déchodkové sporenie, ktoré zrazila
podla zakona v umysle zadovazit sebe neopravneny prospech,

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 ( patnastich ) dni odo diha jeho oznamenia na Krajsky
sud v PreSove prostrednictvom Okresného sud PreSov.



