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Uznesenie

Krajsky sud v Bratislave v pravnej veci navrhovatelky: H.. B. F., X. X, XXX XX O., zast. JUDr.
Tiborom Safarikom, advokatom, so sidlom Stdrova 20, Kosice, proti odporcovi: SR - Ministerstvo
zdravotnictva SR, Limbova 2, 837 52 Bratislava o nahradu Skody, na odvolanie navrhovatelky vo i
rozsudku Okresného sudu Bratislava lll ¢.k. 12C 51/2012-372 zo dha 13.02.2013 takto:

rozhodol:

Odvolaci sud odvolanie navrhovatelky odmieta.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov odvolacieho konania.
odovodnenie:

Sud prvého stupfia napadnutym rozsudkom ¢€.k. 12C 51/2012-372 zo dfia 13.02.2013, zamietol navrh
na zaCatie konania a odporcovi nepriznal ndhradu trov konania.

Vodi tomuto rozsudku podal v zakonom stanovenej lehote drfia 4.04.2013 odvolanie JUDr. Tibor
Safarik, ktory v8ak v poslednej faze konania pred sudom prvého stupria nebol pravnym zastupcom
navrhovatelky. Sud prvého stupfia nespravne doru€oval uvedeny rozsudok prave JUDr. Tiborovi
Safarikovi napriek skutodnosti, Ze nebol pravnym zastupcom navrhovatelky. Na tdto skutodnost
upozornil sam JUDr. Tibor Safarik podanim, ktoré bolo sidu prvého stupfia doruéené paralelne s
odvolanim dria 8. 04. 2013.

Nasledne sud prvého stupria opakovane dorudil rozsudok priamo navrhovatelke drfia 17.04.2013. Po
dorudeni rozsudku navrhovatelke JUDr. Tibor Safarik dorugil difa 7.05.2013 do spisu podanie, ktoré
malo byt doplnenim odvolania podaného JUDr. Tiborom Safarikom dria 04.04.2013. Obsahom tohto
podania bolo aj plnomocenstvo vystavené dfia 03.04. 2013 navrhovatelkou na JUDr. Tibora Safarika.

-2.
Odvolaci sud vyhodnotil podané odvolanie JUDr. Tiborom Safarikom diia 04.04.2013 ako odvolanie
podané neopravnenou osobou, nakolko sam JUDr. Tibor Safarik v podani , ktoré bolo sudu prvého
stupfia doru€ené dna 04.04. 2013 ( €.l. 375 spisu) uviedol, Ze nie je pravnym zastupcom navrhovatelky,
respektive, Ze v poslednej faze konania navrhovatelfku nezastupoval. Na tejto skuto€nosti nemeni nic
fakt, ze nasledne dna 7.05.2013 bolo sudu prvého stupfa doruené podanie , ktorého obsahom bolo
okrem iného aj plnomocenstvo navrhovatelky datované 03.04.2013 , ktorym splnomocnila JUDr. Tibora
Saféarika na konanie vo veci 12 C 51/2013 vedenej na Okresnom sude Bratislava III.

Z uvedeného je zrejmé , e v ase podania odvolania nebol JUDr. Tibor Safarik pravnym zéastupcom
navrhovatelky, &o aj sam uviedol. In& procesna situacia by nastala ak by JUDr. Tibor Safarik spolu s
doru¢enym plnomocenstvom , ktoré bolo sudu prvého stupfia doru¢ené 7.05.2013, dorudil aj samotné
odvolanie vodi rozsudku, v tom pripade by odvolanie bolo podané opravnenou osobou.



Podla § 218 ods. 1 pism. b) O. s. p., odvolaci sud odmietne odvolanie, ktoré bolo podané niekym, kto
na odvolanie nie je opravneny.

S poukazom na vy$sie uvedené skutognosti odvolaci sud odvolanie podané JUDr. Tiborom Safarikom,
odmietol podfa § 218 ods. 1 pism. b) O. s. p. .

O trovach odvolacieho konania rozhodol odvolaci sud analogicky podla § 146 ods. 1 pism. c) O.s.p.
ako keby bolo konanie zastavené , nakolko tento postup podfa nazoru odvolacieho sudu, najblizSim

spbsobom rieSi danu situaciu, kedZze v Obc&ianskom sudnom poriadku nie je explicitne zakotvené
ustanovenie, ktoré by riesilo otdzku nahrady trov odvolacieho konania, ak bolo odvolanie odmietnuté.

Poucenie:

Toto uznesenie nemozno napadnut odvolanim.



